Jegyzokonyv

Késziilt Letenye Varos KépviselO-testiiletének 2015. februar 26-an 16.00 orai kezdettel — a
Letenyei Ko6z0s Onkormanyzati Hivatal emeleti tanacskozotermében — tartott rendes
nyilvanos tilésérol.

Jelen vannak: Farkas Szilard polgarmester, Somogyi Andras alpolgarmester, Bagladi Géza,
Gyergyak Zoltan, Kuprivecz Jozsef, Mikoné Farkas Ildiko és Rozsas Imre képviselok

Tanacskozédsi joggal megjelent: Dr. Keresztesi Timea jegyz6, Gal Zsuzsanna aljegyzd,
Simonyai Imre miiszaki osztalyvezetd, Vorosné Joo Zsuzsanna a Letenyei Jarasi Hivatal
hivatalvezetd-helyettese, Gyuricz Maria a Horvat Nemzetiségi Onkormanyzat Letenye
elndke, Dr. Kovacs Balazs az ITS vezetd tervezdje, Molnarné Kovacs Ivett miiszaki ligyintéz6

Farkas Szilard: Tisztelettel koszontom a Képviselo-testiilet tagjait, meghivott vendégeinket.
Koszontom Dr. Kovacs Balazs tervezd urat, illetve a Horvat Nemzetiségi Onkorményzat
elnokét. Megallapitom, hogy a Képviseld-testiilet hatarozatképes, minden képviseld jelen van.
A napirendi pontokkal kapcsolatosan van-e észrevétel a képviselok részérdl? Nincs. Javaslom
az irasban kikiildott napirend targyalasat. Kérem, aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezzen.

Javasolt napirendi pontok:

1./ T4jékoztatd az Integralt Tertiletfejlesztési Stratégia jelenlegi allasarol
Eldado: Farkas Szilard polgarmester

2./ A teleplilési tamogatasrol és egyéb szocialis ellatasokrol, szolgaltatasokrol szolod
onkormanyzati rendelet megalkotasa
Eldado: Farkas Szilard polgarmester

3./ Az EKKOV Kft. konyvvizsgaldjanak megvalasztasa, alapitd okiratanak modositisa és
feliigyeldbizottsaga ligyrendje modositasanak jovahagyasa

Eldado: Farkas Szilard polgarmester

4./ Polgarmester 2015. évi szabadséagolasi litemtervének jovahagyasa
Eléado: Farkas Szilard polgarmester

5./ Palyahasznalati szabalyzat és hazirend jovahagyasa
Eldadd: Farkas Szilard polgarmester

6./ Zala Megyei Kormanyhivatal torvényességi felhivasanak megtargyalasa
Eléado: Farkas Szilard polgarmester

7./ Lakasiigyek megtargyalasa
Eléado: Farkas Szilard polgarmester

8./ Letenye 5485 és 6550 helyrajzi szamu zartkerti ingatlanok értékesitése
Eléado: Farkas Szilard polgarmester

9./ Egyebek



A Képviseld-testiilet a javasolt napirenddel 7 igen szavazattal, egyhangulag egyetértett.

1./ T4jékoztato az Integralt Teriiletfejlesztési Stratégia jelenlegi allasarol
Eldadé: Farkas Szilard polgarmester

Farkas Szilard: Tisztelt Képviseld-testiilet! A 2014-2020. kozotti eurdpai unids fejlesztési
idészakban mintegy 6300 milliard forint fejlesztési forras érkezik Magyarorszagra. A Zala
megyei TOP-ban a letenyei jaras szamara 23,05 milliard forint fejlesztési keret lett
meghatarozva a Megyei Kozgytilés altal. Az el6z6 programozasi idészakban a magyarorszagi
dokumentum megléte tobb palyazat benytjtasdhoz is feltétel volt. Letenye varosa rendelkezik
Integralt Varosfejlesztési Stratégiaval. Az integralt varosfejlesztési stratégiak feliilvizsgalata a
készités ota eltelt 5-6 éves id6tav miatt valt sziikségessé. Abbdl a célbol, hogy ennek a
munkanak a koltsége ne terhelje a teleptilések koltségvetését, a Beliigyminisztérium 2014-ben
kozbeszerzési eljarast irt ki a jarasszékhely varosok integralt varosfejlesztési stratégiainak
feliilvizsgalatara. A feliilvizsgalat soran megsziileté 1) dokumentumot hivjuk Integralt
Varosfejlesztési Stratégianak. A Nyugat-Dunanttli Régidoban az eljaradst a ProVia91l Kft.
nyerte meg. A nyertes ajanlattevé 2015 januarjdban megkezdte az ITS tervezésével
kapcsolatos munkat. A munka elsé fazisaban, 2015. februar 15-ig elkésziilt a megalapozo
vizsgalat, amely megtalalhaté Letenye varos honlapjanak f6 oldalan is. Ez harom fejezetet
tartalmaz, egy helyzetfeltar6 munkarészt, egy helyzetelemz6 munkarészt ¢és egy
helyzetértékelé munkarészt. A részletesebb és bovebb helyzetfeltaro munkarész fogja at
Letenye varos térségi kapcsolatait, a kiilonféle tervekben, koncepcidkban valé megjelenését, a
terliletrendezési  tervekkel kapcsolatos magallapitdsokat, ¢és a hatalyos fejlesztési
dokumentumokat. Részletes elemzések késziiltek a telepiilés tarsadalmarodl, a gazdasagra
vonatkozo fejezetben pedig kitér a megalapozd vizsgélat a gazdasagi szerkezet jellemzdire és
annak valtozasaira. Az dnkormanyzati gazdalkodas és a telepiilésiizemeltetési szolgaltatasok
vizsgalatanal torekedtiink azokra a tényezdkre felhivni a figyelmet, amelyek az
onkormanyzati kompetenciaban és tevékenységben a telepiilésfejlesztésre, hangsulyozottan a
gazdasagfejlesztésre vonatkoznak. A taji, telepiilési adottsagokban ¢és a zoldfeliiletet
kezelésében tortént valtozasokat regisztraltak. Részletes elemzéseket és attekintést végeztek a
varos kozlekedési halozataval kapcsolatban. A leggyakrabban jelentkezd problémakat €s azok
Osszefiiggései keriiltek vizsgalatra, kitérve Letenye varos altal elért eredményekre. Koriinkben
ismét koszontém Dr. Kovacs Balazs vezet6 tervezd urat. Atadnam a szot részére az Integralt
Telepiilésfejlesztési Stratégiaval kapcsolatosan, hogy néhany sz6t szoljon magarol a
koncepciordl, illetve sziveskedjen a Képviselod-testiiletet tajékoztatni a jelen pillanatban zajlo
munkalatokrol.

Dr. Kovacs Baldzs: K6szondm szépen. Tisztelt Képviseld-testiilet! A Belligyminisztérium és
a Provia9l Kft. személyemet tette feleléssé az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia
tervezéséért, illetve a tervdokumentumoknak az eldkészitéséért. A polgarmester Gr mar ezt
Osszefoglalta, meglehetdsen velésen és pontosan, igy csak ismételni, illetve néhany helyen
kiegésziteni tudok. 2014-2020. kozott van egy hétéves eurdpai unids tervezési idészak, ami a
hétéves europai unids koltségvetéshez tartozik. A hétéves tervezési koltségvetési idészakban
minden eurdpai unidés tagadllam szdmara, amelyik jogosult az wunids tdmogatasok
igénybevételére, megallapitanak egy hétéves keretosszeget Briisszelben, amit hét év alatt ez a
tagallam elkolt, vagy nem kolt el, de reméljiikk minél nagyobb részben elkdlt. Magyarorszagon
erre a 2014-2020-as iddszakra koriilbeliil 6300 milliard forint, tehat évente majdnem 1000
milliard forint felhasznalhaté forras all rendelkezésre. Hogy kapcsolodik az Integralt




Telepiilésfejlesztési Stratégia ehhez az eurdpai unids palyazati rendszerhez? Gyakorlatilag
ezek az eurdpai unids forrasok a kiilonbozoé operativ programokon keresztiil keriilnek a
végfelhaszndld felé. Ennek egy része a Teriiletfejlesztési Operativ Program, amit
polgarmester ur is emlitett. Ennek a Zala megyei része 23,05 milliard forint a kdvetkez6 hét
évben, de ezen kiviil darab minusz egy, tehat a Teleptilésfejlesztési Operativ Programon kiviil
8 darab egyéni operativ program lesz. Nagyon nagy valtozasok nem lesznek az el6z6 hét
évhez képest. Lesz kozlekedésfejlesztési operativ program, humanerdforras fejlesztési
operativ program, kornyezetvédelmi operativ program, gazdasagfejlesztési operativ program,
végrehajtas operativ program, telepiilésfejlesztés operativ program. Lesz egy kifejezetten a
Ko6zép-magyarorszagi régiora vonatkozo operativ program. Nagy valtozas nem lesz az
operativ programok kozott. Mi az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia, amelyrdl sz6 van,
illetve ezt miért kell elkésziteni? Az el6zd, az ugynevezett Integralt Varosfejlesztési Stratégia
2009-2010. koérnyékén késziilt Letenye vonatkozasaban. Ez azért volt fontos, mert csak azok a
telepiilések indulhattak a véros rehabilitacids palyazaton, amelyek rendelkeztek ilyen Integralt
Varosfejlesztési Stratégiaval. Letenye példaul a pontszerii beavatkozasok keretében a
jatszotér, illetve a zoldfelillet megujitasara koriilbelil 50 millio forintot kapott. Ez azért volt
lehetséges, mert ezzel a dokumentummal rendelkezett. Ezt az Integralt Varosfejlesztési
Stratégiat most feliil kell vizsgalni a telepiilésnek, és ezutan az Integralt Varosfejlesztési
Stratégiat Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégianak fogjuk hivni. Gyakorlatilag az Integralt
Telepiilésfejlesztési Stratégia az Integralt Varosfejlesztési Stratégianak a feliilvizsgélata lesz.
Nagyon nagy dolgokat annyiban kell varni t6le, hogy a Beliigyminisztérium vélelmezi téle
azt, hogy a kovetkezd hét évben vélhetden azok a projektek jelentkezhetnek majd eurdpai
uniods forrasra barmely operativ programban, amelyek ebben az Integralt Telepiilésfejlesztési
Stratégiaban a Képviseld-testiilet altal jovahagyva a véarosndl nevesitésre kerliltek. Ez azért
fontos, mert ennek az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégidnak, amely junius végéig fog
elkésziilni minél tobb olyan projektet kell tartalmaznia, ami a Képvisel6-testiilet, illetve a
varos szerepldi, gazdasagi szerepldk, civil szereplok, intézményi szereplok egyetértésével
valosul meg. Ez az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia egy helyzetelemezéssel kezdddik,
ez a helyzetelemzés talalhatdé meg most a honlapon. Aki let6lti ezt, olyan sok ujdonsagot nem
fog taldlni, mint ami az el6z6 anyagokban szerepelt. A lakossagszam, a demografiai adatok, a
lakasallomany, egyéb adatok frissitésre keriiltek, hiszen az IVS, amit 2010-ben fogadott el a
Képviseld-testiilet, ott a 2001-es KSH adatok alapjan dolgoztak, azota nyilvan valtozott a
lakossadg szama, valtoztak az iskoldzottsagi adatok, a korosztalyi Osszetétel, a gazdasagi
szereplOk is, hiszen a logisztikai parkba betelepiilok voltak. Ezeket a véaltozasokat vezettiik at
helyzetelemzéssel, ez megtekinthetd a honlapon. Azért kértiik polgarmester urtol, hogy erre a
képviseld-testiileti iilésre johessek el és egy rovid tdjékoztatot tarthassak, mert az igazan
fontos munkarész most fog kovetkezni. A helyzetelemzés rész leadasra keriil a
Beliigyminisztériumban, ezutan kezddédik a telepiilési céloknak a kijeldlése, hogy milyen
iranyban, milyen teriileten akar a telepiilés sajat fejlesztéseket eszk6zdlni. Ha ez a célrendszer
kijelolésre keriil, ez vélhetden marcius végéig, aprilis kdzepéig torténik meg, akkor ezutdn
fogjuk megfogalmazni azokat a projekteket, amelyekkel a telepiilés kovetkezd hétéves
eurdpai uniods fejlesztési idészakban unids forrasokat akar nyerni. Ezek a projektek mar
nagyrészt ki vannak taldlva, talan voltak mar a Képviseld-testiilet el6tt is. Valdsziniileg azokat
fogjuk leirni, amiket a Tisztelt Képviseld-testiilet javasolni fog. Most van egy lehetdség, hogy
ahhoz képest, ami eddig volt projekt otlet, illetve projekt elképzelés még bovitsik a
fejlesztendd termékek szamat, illetve a projekt elképzelések szamat. Ebben szeretném kérni a
segitségiiket, illetve a tamogatasukat. A polgarmester trral az el6bb beszéltiik, hogy marcius
15. és marcius 31. kozott szeretnénk 1 vagy 2 workshop iilést tartani, ahol a telepiilési
képviselok is részt vesznek és elmondjak a véleményiiket az otletekrdl. Ez olyan sok id6t nem
vesz igénybe. Jegyzd asszonnyal, illetve polgarmester trral az iddpontokat majd egyeztetjiik,



én alkalmazkodni fogok a Képviselo-testiilet idObeosztdsdéhoz. Ebben szeretném kérni a
segitségliket. Az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégianak koltségvonzata a telepiilés felé
nincsen. Palyazaton keresztil ennek az elkészitési koltségét teljes egészében a
Beliigyminisztérium finanszirozza, illetve a Beliigyminisztérium kedvezményezetten
keresztiil az Europai Unid. Marcius kozepe és vége kozott lesz az els6 igazan fontos iddszak,
amikor szeretném kérni a segitségiiket, hogy workshop keretében taldlkozzunk ¢és a fejlesztési
célokat megfogalmazzuk. K6szondm szépen.

Farkas Szildrd: Koszonom szépen a tajékoztatast. Ertesiilhettink mindannyian a vezetd
tervezd urtdl, hogy most kezdddik az igazi munka. Szamitok az iranyitd hatosag, a
munkacsoport és a képviselok véleményére, javaslataira. Most kell kijeldlniink a fejlesztési
iranyokat az elkovetkezendd idészakra. Bizunk benne, hogy a kijelolt fejlesztési iranyokra
forrds és megvalositasi szakasz is kijelolésre kertil, a kijelolt irdnyokat tartani is tudjuk és meg
is tudjuk valositani. Kérdés, észrevétel van-e az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégiaval,
illetve a megalapozo vizsgalattal kapcsolatban?

Somogyi Andrés: Az emlitett két 0sszejovetelen részt vesznek a munkacsoport tagjai is?

Farkas Szilard: Természetesen, az iranyitocsoport és a munkacsoport tagjai is. Ok mar
megalakultak, a korabbi iilésen errél dontott a Képviseld-testiilet, ismertek az iranyitohatosag,
illetve a munkacsoport tagjai is.

Dr. Kovacs Balazs: A helyzetelemzés részt is megkoroztettiik a szakértdi csoport tagjai
kozott, vissza is jeleztek és hasznos észrevételekkel szolgéltak.

Farkas Szilard: Megkoszonom a tajékoztatot.

2./ A teleplilési tamogatasrol és egyéb szocialis ellatasokrol, szolgaltatasokrol szo6lod
onkormanyzati rendelet megalkotasa
Eldado: Farkas Szilard polgarmester

(A rendelet és az elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt KépviselO-testiilet! Korabban mar ismeretes volt, illetve a lakossag is
tajékoztatasra keriilt, hogy miként fog marcius 1-jétdl atalakulni a pénzbeli és természetbeni
szocialis ellatasok rendszere. A szocidlis ellatorendszer 2015. marcius 1-jei atalakitasaval a
jelenleg jegyzoi hataskorben 1évo aktiv koruak ellatasanak megallapitasa a Jarasi Hivatal
hataskorébe keriil. Az aktiv kortak ellatasa keretében kétféle ellatastipus allapithaté majd
meg, foglalkoztatdst  helyettesitd  tdmogatds, valamint egészségkarosodasi  ¢és
gyermekfeliigyeleti timogatas. Az Gjonnan a jarasi hivatalok hataskorébe keriild aktiv kortuak
ellatasan tl tovabbra is a jarasi hivatalok hataskorébe tartoznak a kovetkezo tigykorok, alanyi
apolasi dij, idoskoruak jaradéka, alanyi €s normativ jogcimen megallapitott kozgyogyellatas,
egészségiigyl szolgaltatasra jogosultsdg. Az atalakitds érinti a telepiilési onkormanyzatok
rendeletalkotdsi kotelezettségét is. A telepiilési Onkormanyzat képviseld-testiiletének a
telepiilési tdmogatds megallapitasanak, kifizetésének, folyositasanak, valamint felhasznéalasa
ellendrzésének szabalyairdl szol6 rendeletét legkésobb 2015. februar 28-ig kell megalkotnia.
A lényeges, alapvetd valtozasok miatt j rendelet megalkotdsat javaslom a Képviseld-
testliletnek. 2015. marcius 1-jét6l a lakdsfenntartasi tamogatdsra, az adodssagkezelési
szolgaltatasra, a méltanyossagi kozgyogyellatasra, illetve a méltdnyossagi apolasi dijra



vonatkozo szabalyozas hatalyon kiviil helyezésre keriil a szocialis torvénybdl. Az
onkormanyzatok altal biztositott ellatds neve 2015. marcius 1-jét6l egységesen telepiilési
tdmogatds lesz. E tdmogatds keretében az dnkormanyzatok az altaluk tdmogatandonak itélt,
rendeletiikben szabalyozott élethelyzetekre nyutjthatnak tdmogatast. A telepiilési tdmogatas
keretében kiilondsen a lakhatashoz kapcsolodo rendszeres kiadasok viseléséhez, a 18. életévét
betoltott tartdsan beteg hozzatartozdjanak az apolasat, gondozasat végzd személy részére, a
gyogyszerkiadasok viseléséhez, a lakhatdsi kiaddsokhoz kapcsolodd hatralékot felhalmozo
személyek részére nyuajthatd tdmogatas. A szocidlis torvény altal eldirt egyetlen kotelezoség
az, hogy a Képviseld-testiilet a l1étfenntartast veszélyeztetd rendkiviili élethelyzetbe kertilt,
valamint az iddszakosan vagy tartdésan létfenntartasi gonddal kiizdé személyek részére
rendkiviili telepiilési tamogatast koteles nyujtani. Az el6terjesztéshez csatoldsra keriilt a
rendelet tervezet is. A rendelet tervezetet részletesen targyalta a Human és Ugyrendi
Bizottsdg. Ez mar a tobbszori forduld eredményeként letett rendelet, illetve a Tisztelt
Képvisel6k kaptak egy kiegészitd anyagot is az elSterjesztéshez. A Human és Ugyrendi
Bizottsag legutobbi iilésén elhangzottak rendeletbe foglalasaval keriilt ez az anyag kiadasra,
ez mér a végleges rendelet tervezet. Atadnam a szot Mikoné Farkas Ildikonak, a Human és
Ugyrendi Bizottsag elndkének, hogy adjon tajékoztatast a rendeletbe foglalt informaciokrol.

Mikoné Farkas Ildiké: Tisztelt Képviselé-testiilet! A Human és Ugyrendi Bizottsag két
forduloban targyalta a rendelet tervezetet. A Képvisel6-testiilet elé keriilt rendelet tervezet
ennek a kétfordulods targyalasnak az eredménye. A Human és Ugyrendi Bizottsag igyekezett
nagyon széleskorii tajékozodast végezni mieldtt a rendelet tervezetet a Képviseld-testiilet elé
hoztuk volna. Nem vagyunk biztosak abban, hogy ezen a rendelet tervezeten, illetve majd az
elfogadando, vagy elfogadott rendelet tervezeten egy fél év malva nem kell majd modositast
eszk6zOlniink, hiszen a rendelet tervezet targyaldsa soran is mar olyan informaciohoz
jutottunk, amely indokolta a rendeletbe vald foglalast az informacié vonatkozdsédban. A
polgirmester Gr szolt arrdl, hogy az 1ij torvényi szabalyozis szerint az Onkorményzat
szabadon donthet a telepiilési timogatasok nagysagarol és formajarol. En szeretném kiemelni
azt, hogy a nyujtott tamogatasokhoz nincs kdzponti, llami timogatas. Az Onkormanyzatnak
a sajat bevételeibdl kell az ellatasokhoz a fedezetet biztositani. A széleskorli tajékozodas,
illetve megvitatds eredményeként a Human és Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képviseld-
testiilletnek a kovetkezd 0j ellatasi formak megallapitasat. A telepiilési tdmogatdson beliil
adhato juttatasként javasoljuk, hogy keriiljon megéllapitasra a rendelet tervezetben a 4. alcim
alatt talalhato 18. életévét betoltott tartdsan beteg hozzatartozojanak apoldsat, gondozasat
végz6 személy részére nyujtott telepiilési tdimogatis. Ennek egyenlére még ilyen szép hosszu
neve van, ha a késobbiekben ennek rovidebb, de mindent tiikr6z0 elnevezést tudunk adni,
akkor esetleg a rendelet modositasra keriilhet. Az 5. alcim alatt talalhatd a lakhatashoz
kapcsolodd rendszeres kiadds viseléséhez nyujtott telepiilési tamogatds. Koteles az
Onkormanyzat azokban az esetekben tamogatdst nyUjtani, amelyet polgarmester ur
ismertetett, én nem térnék ki részletesen ra. Viszont az, hogy mit jelent a létfenntartast
veszélyeztetd rendkiviili élethelyzet, illetve az idOszakosan vagy tartosan létfenntartasi
gonddal kiizdé személy mikor nyujthatja be a tdmogatast részletesen szabalyozasra keriilt a
rendelet tervezetben. Ebben a kotelezden nyujtandd tdmogatési korben keriilt szabalyozésra a
temetési segély is, amely nem Ujként keriil bevezetésre a telepiilésen, hiszen ez a tAmogatasi
forma eddig i1s mikodott. A rendelet tervezetben részletesen kidolgozottak az ellatasi
formahoz vald jogosultsagi feltételek. Javasolja a Human és Ugyrendi Bizottsig, hogy a
tervezet 28. § (1) bekezdésében az adott naptari évben az adhatd telepiilési tdmogatas
maximum Osszege az Oregségi nyugdij mindenkori legkisebb Osszegének haromszorosaban
keriiljon meghatarozasra. Szeretném elmondani és visszautalnék arra, hogy 1dokozben
érkezett ez az informacid, hogy a 18. év feletti személy gondozasakor, apoldsakor végzett




tevékenység a tovabbiakban is szolgalati idének szamit. Volt egy iddszak, amikor ugy szolt a
szabalyozas, hogy nem szamit szolgalati idonek, most Ujabban igen. Ezek a modosito
javaslatok, illetve ezek a javaslatok bekeriiltek a most kézhez kapott rendelet tervezetbe. A
rendeletben szabalyozott még a Bursa Hungarica Felsdoktatasi Onkormanyzati Osztondij, a
koztemetés, az Onkormanyzat altal nyujtott alapszolgaltatasok, ezen beliil az étkeztetés, a hazi
segitségnyujtas, a csaladsegités, a jelzérendszeres héazi segitségnytjtas €s a nappali ellatas.
Ezeket az alapszolgaltatasi forméakat az Onkorményzat eddig is a Kolping intézmény 4ltal
biztositotta, most sem kivan valtoztatni rajta, a tovabbiakban is az 6 kereteikben vehetdek
igénybe ezek az ellatdsi formdk. A rendelet tervezet tartalmazza a szocidlpolitikai
kerekasztalra vonatkoz6 szabalyozasokat. Az eldbb felsorolt ellatasokra, illetve a szocidlis
kerekasztal miikodésére, létrehozasara vonatkozoan torvényi valtozds nem tortént, igy a
rendelet tervezetben sem indokolt a valtoztatas eszkozlése. Ezek 2013-2014. 6ta miikodo és
tigy miikodo ellatasi forméak, hogy nem indokolt jelenleg a valtozatdsa. A Humaén és Ugyrendi
Bizottsag a javaslatok elfogadasaval egyiitt javasolja a KépviselG-testiiletnek a rendelet
tervezet elfogadasat, mégpedig a mar kiosztott és a modositd javaslatokat is tartalmazo Uj
rendelet tervezet alapjan. Még egy dolgot szeretnék kiemelni és a lakossag figyelmébe
ajanlani, hogy a lakhatdshoz kapcsolédd tdmogatasi forméhoz csatolasra keriilt a
lakokornyezet tisztantartdsdnak, illetve rendezetten tartdsdnak a megfogalmazasa. Tehat a
lakhatasi tdmogatashoz nydjtandd tdmogatasi jogosultsag megallapitasakor a lakokdrnyezet
milyensége is vizsgalatra keriil. Lehet az igény elutasitdsdnak is indoka, ha valakinek a
lakokornyezete nem megfeleld allapotban van. Ertjiik ez alatt azt, hogy ne néjon gaz az
udvaron, a lakdsok megfelelden legyenek tisztantartva. Osszegzetten azt tudom elmondani,
hogy a lakdkdrnyezet egy esztétikus képet mutasson mindazokndl, akik erre a tdmogatasi
formara igényt tartanak. Koszéndm szépen.

Farkas Szilard: Koszondm elndk asszony tajékoztatojat. Kiemelném a rendelet tervezetben
1évo zard rendelkezéseket, miszerint a rendeletiink 2015. marcius 1-jén 1ép hatalyba. A 2015.
februar 28-an fennall6 méltanyossagi apoldsi dijakat meg kell sziintetni és a jogosultak
részére 2015. marcius 1-jét6l az 0j rendelet 16. §-aban foglalt 6sszegben a 18. életévét
betdltott tartdsan beteg hozzatartozojanak az apolasat, gondozasat végzd személy részére
nyujtott telepiilési tamogatast kell folyositani azzal, hogy a 18. €letévét betoltott tartdsan
beteg hozzatartozojanak az apoléasat, gondozasat végzd személy részére nyujtott telepiilési
tamogatasra vald jogosultsag feltételeinek valé megfelelés a rendelet hatalybalépésétol
szamitott 60 napon beliil feliilvizsgélatra keriil. A 2015. februar 28-an folyamatban 1évd
kamatmentes kolcson formajaban nytjtandé dnkormanyzati segély megallapitasara iranyulo
kérelmek elbiralasanal a 2015. februar 28-an hatalyos rendelkezését kell alkalmazni. A 2015.
februar 28-an fennalld kamatmentes kolcson formajaban nyujtott dnkormanyzati segélyek
visszafizetésére a 2015. februar 28-an hatalyos rendelkezéseket kell alkalmazni. Ugy
gondolom, hogy ez a lakossdg szamara is hasznos informacié. A rendelet tervezettel
kapcsolatban van-e észrevétel a képviselok részérdl?

Kuprivecz Joézsef: Kaptunk egy 39 oldalas anyagot, én ezt alaposan atnéztem. Amikor
idejottiink, akkor kaptunk egy masikat és nem tudom a kettd kozotti kiilonbséget. Nincs 1d0,
hogy a 39 oldalas anyagot most itt felelésségteljesen Gsszehasonlitgassuk, de négy nap mulva
ennek hatalyba kell 1épni ¢és téliink képviseloktdl elvarja a lakossag is, hogy ismereteink
birtokéban és feleldsségteljesen dontsiink. gy nem lehet feleldsségteljesen donteni, ha nem
tudom a kett6 kozotti kiilonbséget. A 39 oldalt atolvastam, ami itt van, azt nem tudom. Ebbd6l
kovetkezik az is, hogy a kérdéseim lehet, hogy feleslegesek, lehet, hogy nem feleslegesek, de
azért felteszem, elérebocsatva azt, hogy a bizottsagi iilésen nem voltam itt. Az eredeti rendelet
tervezet 3. oldaldn az 5. § (2) bekezdésben van egy mondat, ami ugy sz6l, hogy a Letenyei




Ko6zds Onkormanyzati Hivatal a kérelmezd altal benyujtott kérelmeket és igazolasokat,
valamint a k6zolt adatok valodisagat megvizsgalja és sziikség esetén kornyezettanulmanyt
végez. Nekem az lenne a javaslatom, megelézve minden utdlagos személyeket érintd
kritikakat, hogy nem sziikség esetén, hanem megvizsgalja és kornyezettanulmanyt készit.

Mikoné Farkas Ildiko: Ha kérhetek szot, akkor elmondanam, hogy mi keriilt bele az 1j
rendelet tervezetbe. Semmi mds nem valtozott a most kézhez kapott anyagban, mint amit
elmondtam itt a tajékoztatoban.

Kuprivecz Jozsef: En a régit néztem 4t, én a régi alapjan tudom a kérdéseimet feltenni. Azt
latom, hogy a pontozas mas, el van csliszva. En szeretném felsorolni a kérdéseimet, és akkor
utana lehet reagalni rd. A rendkiviili telepiilési tdmogatas 25. § (2) bekezdés b) pontja.
Létfenntartasi gondnak kell tekinteni, ha a kérelmezd megélhetése valamilyen eldre nem
lathaté esemény bekovetkezése okan igazolt modon veszélyeztetve van. Ezt a mondatot
sokféleképpen lehet értelmezni, nagyon szubjektiv és altalanos ez a megfogalmazas. Mi az,
hogy létfenntartasi gond? Ebbdl keletkezhetnek késdbb olyan problémdk, hogy kinek ez a
létfenntartasi gondja, kinek az a létfenntartdsi gondja. Nagyon nehéz, ezt talan egy kicsit
konkrétabban kellett volna megfogalmazni. Itt 42.750.- Ft-rol, és 57.000.- Ft-rol van szo, attol
fiigg, hogy 150 % vagy 200 %, ez sok embernek nem kis pénz. Végeztek-e szamitdsokat arra
valakik a Letenyei K6zos Onkormanyzati Hivatalban, hogy ez mennyibe keriil nekiink? Van-e
ennyi pénz ra? Azt nagyon nehéz biztosan megmondani, hogy varhatéan hany ember veszi ezt
igénybe. En ugy gondolom, hogy ebben a gazdasagi helyzetben biztosan elég sokan és
jogosan igénybe fogjak venni és lesznek koztiik olyanok is, akik megprobaljak jogtalanul
igénybe venni. Az elnok asszony mondta, hogy ezt nem finanszirozzak kozponti
tamogatassal, nekiink kell ezt kigazdalkodni, ezért nagyon alaposan at kell gondolni.
Késziilt-e valamilyen megalapozott felmérés arra vonatkozdan, hogy ez varhatéan mennyibe
keriil nekiink? A pénziigyi osztalyvezetohoz a kérdésem, hogy a koltségvetésben erre
konkrétan mennyit szantak?

Farkas Szilard: K6sz6nom képviseld tirnak. Megadom a sz6t Mikoné Farkas Ildikonak.

Mikoné Farkas [1diké: Koszondm szépen. Elnézést, hogy az eldbb kdzbeszoltam, azt hittem,
hogy eldbbre jutunk azzal, ha az elején tisztazzuk a véltozasokat. A Human és Ugyrendi
Bizottsag kétfajta adhat6 tdmogatas bevezetését javasolja. A 4. alcimen a 15. életévét betdltott
tartosan beteg hozzatartozdjanak 4polasat, gondozasat végzé személy részére nyujtott
telepiilési tAmogatas ez a régi valtozatban is a 4-es volt és az Gjban is 4-es. Valtozas, hogy a
6-o0s alcim 5-0s alcimre valtozott az altal, hogy a telepiilési tAmogatason beliill a Human és
Ugyrendi Bizottsag a lakhatashoz kapcsolodé rendszeres kiadasok viseléséhez nytjtott
telepiilési tamogatas bevezetését javasolja. A régiben az 5. alcimen megjeldlt részt nem
javasolja a Human és Ugyrendi Bizottsdg. Ez 4ltal a szdmozasok elcstisznak, de a tartalmaban
semmifajta modositas nincs. A Bizottsag javasolja a 28. § (1) bekezdése, hogy az egy évben
adhato telepiilési tamogatas 0sszege ne haladja meg a mindenkori 6regségi nyugdijminimum
haromszorosat. Ennyi eltérés van a régi és az 0j valtozat kozott. Bekeriilt még, amit mar
emlitettem, hogy a 18. év felettiek gondozasat, apolasat végzé személy részére ez az idészak
szolgalati idonek mindsiil, ez a 17. § (2) bekezdéseként keriilt be. Ez az ellatasi formanak sem
a jogosultsagat, sem a finanszirozasat nem befolyasolja, azért keriilt be ide, hogy a lakossag
egy helyen lassa az ide kapcsolodd szabalyozésokat. Ez utdn a megallapitott Osszeg utan
levonasra keriill majd a Nyugdijfolydsitdé Igazgatosaghoz eljuttatandd 10 %-os Osszeg.
Létfenntartasi gondnak kell tekinteni. En ugy gondolom, hogy a szocialis ellatorendszer az az
ellatorendszer, ahol kégensen kimondani bizonyos dolgokat nem lehet. Itt probaltuk ugy




megfogalmazni, ha elére nem lathatd esemény kovetkezik be. Nem szivesen emlitem, de volt
ilyen az elmult idészakban, az arviz esemény, ami elére nem lathatd esemény volt, igazolt
volt a veszélyeztetés a lakos irdnydban, akit ez érintett. Ezaltal, hogy elére nem lathatd
esemény okozta az & veszélyeztetettségét rendkiviili tdmogatasra jogosult volt abban az
idében. Ha most kovetkezik be egy ilyen természeti katasztrofa, akkor ezt ugy fogjak hivni,
hogy rendkiviili telepiilési tamogatas. Nem tudom, hogy kielégit6 volt-e a valaszom.

Kuprivecz Jozsef: Teljesen azért nem, mert egy példat hallottunk, de ezen kiviil még lehet
nagyon sok.

Mikoné Farkas Ildiko: Felsorolhatok még, biincselekmény aldozata lesz, kiraboljak.

Kuprivecz Jozsef: Halaleset.

Mikéné Farkas Ildiko: A halaleset az mas, ott temetési segély van, amivel az eltemettetés
koltségeihez szeretne segitséget nyujtani a Képviseld-testiilet. Nagyon sok olyan eset lehet,
ami elére nem lathat6. Ezt hangstlyoznam, hogy elére nem lathato, nem lehet ra felkésziilni.

Kuprivecz Jozsef: En is igy gondoltam, de ennek kapcsan felvetddik egy olyan kérdés, hogy
mennyire. Mennyi gondot okoz példaul anyagilag a csalad életében az eldre nem lathato
esemény? Tizezer forintos gondot? Egymillié forintos gondot? A szakma jon ilyenkor eld, €s
én csak azért forszirozom, mert ez tényleg lehetdséget ad arra, hogy a rendkiviili tiamogatdsok
keretében a kicsit naggyal jutalmazzuk, vagy éppen a nagyot kicsivel. A jutalmazas alatt
elnézést most én tdmogatast értem.

Pusztai Klara: Marcius 1-jét6l december 31-ig 6.000.000.- Ft-ot terveztiink a telepiilési
tamogatasokra. Ezt feliil kell majd vizsgalni. Egy teljesen 0j helyzet eldtt allunk, nem tudjuk
most még, hogy mekkora az az 6sszeg, amire sziikség lesz. Az év folyaman ezt feliil kell majd
vizsgalni, jelen pillanatban ezt volt betervezve €s erre van fedezet.

Kuprivecz Jézsef: Ehhez kapcsolodott még egy kérdés, hogy késziilt-e valamilyen felmérés.

Dr. Keresztesi Timea: Nem elOzetes felmérés késziilt, ugyanis nem volt mit még elézetesen
felmérni, mert nem hozta meg a Képviseld-testiilet azt a dontést, hogy milyen tdmogatast és
mekkora 0sszeget ad. Ami késziilt az az, hogy a tavalyi évben ezekre a tipust, a hasonlo
jellegli tAmogatasokra - ezek a tdmogatasi formak kordbban més elnevezéssel, de léteztek —
mennyit fizettink. Ez 12-13 millié forintos Osszeg volt, de ne szamitsuk ide a 2014-es
rendkiviili es6zéseket. A lakasfenntartasi timogatasra, a méltanyossagi kozgyogyellatasra, a
méltanyossagi gyodgyszertamogatasra €és az atmeneti segélyre, amely most rendkiviili
telepiilési tAmogatasnak mindsiil, ezekre atlagosan 12-13 millié forintot fizettiink ki. Ehhez
hozzétartozik, hogy a lakasfenntartasi tamogatasnak eddig a 90 %-at megkaptuk az Allamtol.
Az idén, 2015. januarjaban és februarjdban, amit még mi folyositunk a jogosultaknak, csak a
70 %-at kapjuk meg. A koltségvetés elfogadasakor elmondtam, hogy van egy egyéb szocialis
tdmogatasi keret, ami ezeknek az onrészeknek, illetve az FHT oOnrészére, az aktiv koruak
ellatasdnak oOnrészére, illetve ami tovabbra is megmarad a rendkiviili gyermekvédelmi
tamogatasok, ezt allami finanszirozasban tovébbra is megkapjuk, a fedezetét biztositjak.
Osszességében mi erre ennyit gondoltunk. Azt mindenképpen latjuk, hogy ezt finanszirozni
nem fogjuk tudni, ezért csokkentett mértékben keriiltek meghatarozasra és a jogosultsagi
feltételek is valamilyen szinten szigorodtak. Az el6z6 jogosultsagi feltételeket a torvény
hatérozta meg, attdl eltérni nem tudtunk. Most a mi tapasztalataink alapjan hataroztuk meg




azokat, mert mi latjuk, hogy a gyakorlatban ki az, aki valoban raszorult és az ¢ jovedelmi
hataraikhoz igazitottuk, magyarul a jovedelemhatéar szigorodott. Kalkulaltunk egy 6sszeggel
¢s ugy lattuk, hogy 6.000.000.- Ft az, és ez a koltségvetés tervezésekor volt lathatd. Most
sziiletni fog egy dontés, az alapjan meg fognak jonni majd az 0j kérelmek és kortilbelil fél év
mulva fogjuk tudni azt mondani, hogy koriilbeliill mi az az §sszeg, ami felhasznalasra keriil,
elegendo-e a tervezett 6sszeg, vagy nem elegendo a tervezett 6sszeg. Ahogy az elndk asszony
is elmondta, lehet, hogy valtoztatni kell a feltételeken, illetve johetnek olyan kérelmek,
amelyeket elore nem lattunk és arra mondjuk, hogy ilyen téren valtoztatni kell. A rendkiviili
teleplilési tamogatasnak a szovegezése gyakorlatilag megegyezik a prioritasokkal,
megegyezik a korabbi atmeneti segélynek a feltételeivel, ezt minden egyes esetben a korabbi
Human és Ugyrendi Bizottsag is és a mostani Human és Ugyrendi Bizottsag is szokta tudni
kezelni. Annyi valtozas tortént, ha valaki hivatalbol szeretné javasolni, mert tudomaésara jut,
hogy valaki ilyen élethelyzetbe keriilt, azt eldre kell felénk jelezni, hogy a Letenyei K6zds
Onkormanyzati Hivatal tudjon utdnanézni, hogy milyen helyzetbe keriilt, milyen jovedelmi
viszonyai vannak, tehat megalapozottabban tud majd a Humén és Ugyrendi Bizottsag vele
foglalkozni. A kdrnyezettanulmanyra visszatérve. Az elézetes kornyezettanulméanyt én nem
latom sziikségesnek. A kollégak komoly tapasztalattal rendelkeznek, tudjak, hogy akik
hozzénk fordulnak, milyen élethelyzetben vannak. A Képviseld-testiilet donthet tgy, hogy
kotelezd az eldzetes kdrnyezettanulmany minden egyes esetben. A Human és Ugyrendi
Bizottsagnak 21 napja van a kérelem beérkezésétdl a dontésre, és idonként dompingszerlien
jonnek ezek a kérelmek és akar rendkiviili, akar lakhatds, akar a 18. életévet betoltott
betegnek az apolasa, akkor ezeket egyenként le kell ellendrizni. Hozzateszem, hogy a
lakhatasnal ecleve kotelezé az ellenérzés, mert amikor benyujtja a kérelmét, utana a
kollégaknak ki kell menni a rendezettséget ellendrizni, illetve folyamatdban is meg kell ezt
tenniink. Ha nem érezziik azt, hogy rendezett a kornyezet, akkor neki lehetdséget kell arra
biztositani, hogy ezt bizonyos hataridon beliil rendbe tegye és utana ezt is le kell ellendrizni.
En azt gondolom, hogy a rendezettségnél mar bizonyos dolgokat tudunk ellendrizni. A
rendkiviili élethelyzetnél azt gondolom, hogy bdven elég akkor, ha kétség mertil fel az adatok
valodisaga tekintetében. A jovedelmet €s a vagyont is igazolni sziikséges. A vagyon fogalmat
nem az dnkormanyzati rendelet hatarozza meg, hanem a térvény és attol eltérni nem lehet.

Kuprivecz Jozsef: Nekem erkolcsi, lelki gondjaim vannak, mert az elmult idészakban
megszavaztam egy olyan segélyezettet, akit a kovetkezd nap egy gyonyorii szép autdval
lattam. Mindig ez jut az eszembe, hogy megalapozott-e ugyan a dontés. Ezért ezt a kérdést
mindig igy fel fogom tenni. Tudom, hogy a Letenyei Kozds Onkormanyzati Hivatal
dolgozodinak ez tobbletmunkat jelentene, de aki segélyhez folyamodik és kitolti a
nyomtatvanyokat, megprobalja ugy kitdlteni, hogy neki kedvezd legyen. Ezért tartanam
szerencsésnek, ha mar ugy is egy résziikhoz ki kell menni a kdrnyezetet megnézni, akkor ezt
mindenkinél meg kellene tenni. Nem tudom, hogy hany f6rél lehet szo.

Dr. Keresztesi Timea: 200 haztartas a lakhatasnal biztosan. A 18. évet betoltott beteg
apolasanal lényegesen kevesebbrdl van sz, a rendkiviilit nem lehet elére megmondani, 30-40
6 lehetett eddig. A rendkiviiliben nem nagy 6sszegrél van sz6. Ami 6sszegszerlien nagyobb,
az a tartosan beteg apolasara nyujtott 6sszeg havi rendszerességgel, és ez 28.500.- Ft-ban lett
megallapitva, abbdl nettoban 25.650.- Ft-ot kapnak a mostani szabalyok szerint kézhez.

Kuprivecz Jozsef: Nem sok ez a 28.500.- Ft, hiszen az 6regségi nyugdijminimum 7-8 éve nem
valtozott.
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Farkas Sziladrd: K6szondom szépen. Ha jol értem, akkor ez képviseld ur részérdl egy modositd
javaslat lenne.

Kuprivecz Jézsef: A rendkiviili timogatasra vonatkozdan az eldzetes kdrnyezettanulmanyrol
ne szavazzunk. Nem akkora az 0sszeg ezek szerint, amit ez befolyasol.

Somogyi Andras: Amikor a mult esztenddben eldszor lattam, hogy ezt a rendeletet nekiink
meg kell alkotnunk, felvetédott bennem sok minden, hogy mi lesz a szocialisan raszorult
emberekkel. Egyre tobb a szocialisan raszorult, lecstiszott ember, ezt hangstlyoztam a
bizottsagi iilésen is. A Human és Ugyrendi Bizottsag iilésén, amikor el6szor elém keriilt ez a
rendelet tervezet, az altalanos alapelv az volt, hogy fiiggetleniil attdl, hogy milyen a szocialis
helyzet, nekiink kelléen szigoraan kell ezt kezelni. Amikor az elsé bizottsagi iilés utan
atdolgoztattuk a rendelet tervezetet, az mar csokkentett szamokkal késziilt, sok mindennel
lecsokkentett tervezet volt. A legutobbi iilésen ezt ismét atragtuk, a vezérelvek ugyanazok
voltak, amelyeket az elobb elmondtam és még civodtunk rajta pont azért, mert szinte
megjosolhatatlan, hogy az elkovetkezd idészakban mekkora pénzeket fogunk kifizetni. En
most aldasomat adom erre a rendelet tervezetre, és egyet is értek vele. A rendeletiinket nem
csak azért kell atdolgozni, mert a mi élethelyzeteink olyanok lesznek, hanem a térvényalkoto
is at fogja egyes részeit alakitani a torvénynek, mert eléggé gyorsan alkotta meg ezt a torvényt
¢és veliink utolag kivitelezteti. Ahogy az elmult napokban jott a 28.500.- Ft-tal kapcsolatos
informacio, ilyenek biztosan lesznek. Azt meg mindenki tételezze fel, hogy a Human és
Ugyrendi Bizottsdg béarki fel6l dont, a legjobb szdndéka és mindenféle huménus
megfogalmazas alapjan fogja meghozni a dontését. Alkossuk meg ezt a rendeletet és fél év
mulva meglatjuk mit tettiink. A koltségvetésben elfogadott 6.000.000.- Ft-r61 majd meglatjuk,
hogy jut-e, marad-e, én remélem, hogy elég lesz. K6szonom.

Farkas Szilard: Ahogy alpolgarmester Gr is elmondta ez a rendelet tervezet tobb fordulon
keresztiil atment, és tényleg részletes, a helyi viszonyokhoz is illesztettiik ezt a rendeletet.
Vannak olyan telepiilések, amelyek még szigorubban szabalyoztak. Ugy gondolom, hogy ezt
a rendelet tervezetet batran nevezhetjiik rendeletté és kérem is a Tisztelt Képviseldket, hogy
fogadjuk el ezt a rendelet tervezetet.

Gyergyak Zoltdn: A Gazdasagi Bizottsag iilésén is elhangzott ez a 6.000.000.- Ft-os Osszeg.
Akkor én ugy fogalmaztam meg, hogy jo lenne, ha az év végi beszdmoloban ez az Osszeg
ennyi lenne, akkor nem lenne annyi raszorult ember, akinek segély kell, és van munkajuk, van
jovedelmiik. Sajnos én is ugy gondolom, hogy fél éven beliil erre vissza kell térni, mert kevés
lesz a segélyezésre ez az Osszeg. Segélyezési formanként meg vannak hatirozva a
jovedelemhatarok. Van-e jogszabaly, ami ezt kdtelezen eldirja, vagy ezt magunk hatarozzuk
meg? A 18. életévet betdltdknél nekem egy kicsit alacsonynak tlinik a mindenkori 6regségi
nyugdij legkisebb 0sszege, aki tartdsan beteget apol ott én az alapnak legalabb a 150 %-at el
tudnam képzelni. A szocialis teriilet nem az a teriilet, amit én nagyon értenék. A 15. §-ban
ugy van, hogy az egy fére jutd jovedelem meghaladja az Oregségi nyugdij mindenkori
legkisebb 0sszegét, akkor nem jogosult. Egyediilallo esetén az 6regségi nyugdij mindenkori
legkisebb 0sszegének 200 %-at. Ezt 6sszehasonlitottam a temetési segélynél, ha a 300 %-at
meghaladja, akkor nem jogosult. Ez szakmailag védhet6-e, ha ez megemelésre keriilne? Ez
csak egy gondolkodas részemrdl, hogy nem kellene-e a 100 %-ot megemelni 150 %-ra? A
tartosan betegnél fiiggetleniil attol, hogy ingyenes az orvosi ellatas, de pénzbe keriil a
gondozas. Az apolasi dijnal a (4) bekezdésben tigy van, hogy a haziorvos igazolja. Ugy
célszeriibb lenne, hogy haziorvos vagy szakorvos. Elég itt a haziorvosnak a hozzajarulésa?
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Nagyon sok olyan dolog van példaul az addkedvezmények igénybevételénél is, hogy nem
fogadjak el a haziorvos igazolasat.

Mikoné Farkas I1dikd: A szakorvosi vélemény alapjan adja ki a haziorvos az igazolast.

Gyergyak Zoltan: Egyet tudok érteni a 21. §-ban a lakhatdsi tdmogatasnal az ingatlannal
kapcsolatos dolgokkal, ezt tamogatandonak tartom. A gyogyszertamogatas kikeriilt a
rendeletb6l. Nagyon sokan vannak, akiknek elég tetemes a gyogyszerkoltsége. Ha ilyen
indokkal ad be kérelmet, hogy magas a gyogyszerkoltsége, belefér-e valamelyik tamogatasi
formaba?

Mikoné Farkas 11dikd: A rendkiviili telepiilési timogatasba belefér.

Gyergyak Zoltan: A Bursa Hungarica Onkormanyzati Osztondijnal a 30. § (4) bekezdés.
Osztondijban nem részesiilhet az a hallgato, aki mas onkormanyzat hasonld célu dsztondijat
elnyerte. Ez a hasonlo cél kimondottan a Bursa Hungaricara vonatkozik, vagy egy nagyobb
telepiilés esetében, ha a hallgatd 6sztondijat kap a polgarmestertdl, akkor ez kizarja a Bursa
Hungaricabol? En ezt nem zarnam ki egyértelmiien.

Mikéné Farkas I1dikéd: Ez kozponti szabalybol keriilt at.

Gyergydk Zoltdn: Kordbban én mar felvetettem, hogy van-e lehetdség arra, hogy a
szakmunkas tanulok tamogatdsa valamilyen szinten megvalosulhatna. Nem tudom, hogy ebbe
a szocialis rendeletbe belefér-e. Nagyon kevesen mennek most mar szakmunkat tanulni,
ahhoz hasonl6 jelleggel, mint a Bursa Hungarica az 6 résziikre is célszerti lenne, havi 2000-
3000.- Ft-ot juttatni. Ez beleférne ebbe, vagy ezt kiilon kellene megallapitani?

Kuprivecz Jozsef: Ez felsGoktatas.

Gyergydk Zoltan: Az pedig Ggy lenne, hogy koézépfoku szakmunkésképzésben résztvevok
tamogatasa. Nem tudom, hogy ez hova férne bele.

Dr. Keresztesi Timea: Ha a Képviseld-testiilet szocialis alapon adna, akkor belefér ide. Ha
nem szocialis alapon, hanem valamilyen szakméahoz kapcsoloddan, a helyben maradashoz,
vagy helyi véllalkozonal valé elhelyezkedés miatt, akkor nem. Ha kifejezetten szocidlis
jelleggel kivanja ezt nyUjtani, akkor igen. Vannak kozponti tdmogatasok a kdzépiskolasok
tekintetében, els6sorban a hianyszakmakban. Van olyan, ami kifejezetten a halmozottan
hatranyos helyzetii gyerekeken segit. Ok a j6 tanulas alapjan juthatnak mér a kozépiskolaban
is Osztondijhoz. A Kormanyzatnak a szandéka egyértelmlien arra irdnyul, hogy jo
szakmunkasokat is képezzen.

Gyergyadk Zoltan: A segélyek megallapitasanal a gépkocsi tulajdonlast tényleg nagyon
komolyan kell venni. Rendelkezésre allnak itt adatok, meg lehet nézni, hogy mennyi
gépjarmi van a nevén. Van, amikor egy csaladban 2-3 gépjarmi is van egy illetdnek a nevén,
véleményem szerint 6 ne kapja meg azt a telepiilési tdimogatéast. Koszondm szépen.

Dr. Keresztesi Timea: Jeleztiik, hogy a vagyon fogalmanal a térvény megallapitasait,
fogalmait kell hasznalnunk és a vagyonnal a gépjarmii estében, ha nem éri el a gépjarmi az
1.400.000.- Ft-os értéket, akkor azt nem kell vagyonnak tekinteni, magyarul kiveszi a fogalma
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alol. Az Okmanyirodabdl tudunk adatokat kérni, hogy van-e gépjarmii a nevén, viszont az
értéket nem tudjuk meghatarozni. Az €vjaratbol azért lehet kovetkeztetni.

Farkas Szilard: Van-e még észrevétel a rendelet tervezettel kapcsolatban? Nincs. Gyergyak
képviseld urtdol moédositd javaslat nem érkezett, csak észrevételeket, kiegészitéseket tett a
rendelet tervezettel kapcsolatosan. En a Humaén és Ugyrendi Bizottsag iilésén részt vettem, az
ott javasoltakat elfogadom. Kérem, aki a Human és Ugyrendi Bizottsag altal beterjesztett
rendelet tervezetet elfogadja, kézfelemeléssel szavazzon.

A KépviselO-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi rendeletet alkotta:

2/2015. (11.27.) onkorminyzatirendelet:

Letenye Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testilete a  2/2015. (11.27.)
onkormanyzati rendeletét a telepiilési tAmogatasrol és egyéb szocialis ellatasokrol,
szolgéltatasokrol a melléklet szerint megalkotja.

3./ Az EKKOV Kft. konyvvizsgilojanak megvélasztasa, alapitd okiratinak modositasa és
feliigyelObizottsaga ligyrendje modositasanak jovahagyasa
Eléado: Farkas Szilard polgarmester

(Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt Képviselo-testiilet! Az eldterjesztést mindenki megkapta, illetve a
hozza kapcsolodd anyagokat is. En nem kivanom ezt kiilon ismertetni, hanem felkérem a
Gazdasagi Bizottsag elnokét, hogy roviden ismertesse az iilésen elhangzottakat.

Gyergyak Zoltan: A Gazdasagi Bizottsag tilésén az egyik napirend ez volt. A bizottsagi iilésen
az eredetihez képest kaptunk egy modosito inditvanyt a konyvvizsgalattal kapcsolatosan. Az
iilésen részt vett az EKKOV Kft. iigyvezetdje, Kustor Ferenc ur, aki valaszolt a felmeriilt
kérdésekre. Az EKKOV Kft. konyvvizsgalatira a J and J Konyvvizsgald és Adoszakérté Kift.
8900 Zalaegerszeg, Varkor 9. adott ajanlatot. Ketté kell valasztanunk a 2014. évi, illetve a
2015-t6l végzendd konyvvizsgalatokat. A 2014. évre vonatkozoan egyedi megbizasi
szerzOdéssel keriilne a konyvvizsgdldé megbizasra. Erre a kOnyvvizsgalonak az ajanlata
450.000.- Ft + Afa volt, ezt a konyvvizsgalatot 2015. majus 31-ig terjedé idétartamra kellene
megvaldsitani. Két javaslat hangzott el. Az egyik az volt, hogy ennek a dijat az EKKOV Kit.
fizesse, a mésik pedig az, hogy az Onkormanyzat finanszirozza. A Gazdasagi Bizottsag iilésén
olyan allaspont sziiletett, hogy az Onkormanyzat fizesse a 2014. évi kdnyvvizsgalatot, ha
sziikséges, akkor a korabbi évekre visszamendlegesen is vizsgalodna a konyvvizsgald. Ennek
a 450.000.- Ft + Afa dijat az Onkormanyzat vallalja, illetve az Onkormanyzat kosse meg a
szerzddeést. Javasoltuk, hogy a Képviseld-testiilet hatalmazza fel a polgarmestert, hogy ennek
a megbizasi szerzddésnek az aldirdsara sor kerlilhessen. A Gazdasagi Bizottsag ezt a
javaslatot 4 igen szavazattal és 1 nem szavazattal javasolja a Képviseld-testiiletnek
elfogadasra. A kovetkez6 a 2015. évtdl végzendd konyvvizsgalat volt. A Polgari
Torvénykonyv paragrafusai alapjan keriilne sor erre, ugyanez a Kft. végezné a feladatokat. A
2015. éves konyvvizsgalatot 2016. majus 31-ig kellene befejezni és ennek a dija 250.000.- Ft
+ Afa lenne. Erre vonatkozéan az EKKOV Kft. kétne megbizast a J and J Kényvvizsgald és
Adoszakértd Kft-vel. Elhangzott az is, hogy az elkovetkezend6 években folyamatosan kell
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konyvvizsgalatot végezni a cégnél. Volt par év, amikor az ligyvezetd elmondasa alapjan
anyagiak hianyaban felmondta a korabbi konyvvizsgaloval kotott szerzédést, illetve nem
kotott vele szerzodést. Hangsulyozom, hogy a térvény nem irta eld, hogy kdotelezd lenne a
kényvvizsgalat. Ez egy lehetdség az Onkormanyzatnak, mint 100 %-os tulajdonosnak, hogy a
cég gazdalkodasat egy kiilsd szakértovel is megvizsgaltathassa, aki a jogszabalyoknak
megfelelden feleldsséggel tud nyilatkozni arrél, hogy az EKKOV Kft. gazdalkodasa
megbizhat6 és valds képet ad a miikodésérdl. A Gazdasagi Bizottsag ezt a hatarozatot 5 igen
szavazattal elfogadasra javasolja a KépviselO-testiiletnek. A kovetkezd, ami targyalasra kertilt
az EKKOV Kft. alapitd okirata. Ebben egy modositas hangzott el, a 15.2. pontba a kozgyilés
helyett az ,,alapit6¢” Kifejezés keriilne be. A Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavazattal ezt is
elfogadasra javasolta a Képviselo-testiiletnek. Dontés sziiletett a Feliigyelébizottsag
tigyrendjének elfogadasardl is. Itt hangzott el az modositas, hogy a 2. § (6) bekezdése
,....harmadik személyekkel szemben” szovegrésszel egésziiljon ki. Ugy szolt a mondat, hogy
a Felligyeldbizottsag iilésén tudomasukra jutott informdaciokkal kapcsolatban titoktartasi
kotelezettség terheli, ezzel egésziilne ki, hogy harmadik személyekkel szemben. Ezt a
modositast a Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavazattal elfogadasra javasolja. Felvetddott, hogy a
Feliigyelbizottsag tagjaira, illetve az EKKOV Kft. iigyvezetdjére felel6sségbiztositas
keriiljon megkotésre, illetve arajanlat kérésére keriiljon sor a felel6sségbiztositassal
kapcsolatosan. A Gazdasagi Bizottsag ezt 5 igen szavazattal, egyhangulag tamogatta. A
Kuprivecz urnak van ezzel kapcsolatosan egy javaslata, szeretném megkérni, hogy ezt itt
mondja el.

Kuprivecz Jozsef: Egyetértek azzal, hogy az EKKOV Kft-hez egy konyvvizsgalo sziikséges.
En konzultaltam a konyvvizsgaloval, akit nagyon jo szakembernek tartok, Letenye egyik
legnagyobb cégét is 6 konyvvizsgalja. Nem voltam ott a Gazdasagi Bizottsag iilésén, de
egyetértek azzal, hogy a 2014-es évre vonatkozoan visszamendleg egy megbizasi szerz6dés
alapjan ez a 450.000.- Ft-os szerzodés megkotésre keriiljon. Alapvetéen arrol van sz6, hogy
az Onkorméanyzat és az EKKOV Kft. kozotti szerzodések pénziigyi és nem pénziigyi
teljesitésével kapcsolatosan dilemmdk vannak, amelyek visszahuzodnak egészen a 2009-es
évre. Onnantdl kezd6dden kell mindent atnézni a konyvvizsgalonak és ez nagy munka. Az
arajanlatot én redlisnak és elfogadhatonak tartom és javaslom is elfogadasra a Képviseld-
testiilet részére. Az elbterjesztésben szerepld hatarozati javaslatban az szerepel, hogy a
konyvvizsgalot 2015. december 31-ig kell megbizni, ez valtozott majus 31-re. Az egyik
valasztasi lehet6ség az lenne, hogy a 2014. évre visszamendlegesen megbizasi szerzodéssel és
450.000.- Ft dijjal, a masik pedig az, hogy 2015-re valasztassal 1 évre. A Gazdasagi
Bizottsagnak volt egy olyan javaslata, hogy ne csak 1 évre szoljon ez a szerz6dés. Ezt jol
értettem?

Gyergyak Zoltdn: Nem. Arrol volt sz6, hogy minden évben évenkénti megbizassal.

Kuprivecz Jozsef: Ha a tarsasagi szerzoédésben rogzitve van az, hogy 5 évig, akkor nem kell
lijra szerzédéseket kotni. Ez mar érinti a kovetkezd napirendi pontot, hogy az EKKOV Kft.
tarsasagi szerzOdésében rogziteni lehetne azt, hogy ki lesz a konyvvizsgalo és a megbizas
lejarta nem 2016. majus 31. lenne, hanem amit a Képvisel-testiilet elfogad. En azt
javasolnam, hogy a Képvisel6-testiilet ciklusidétartamara legyen megbizva. Egyetértek azzal,
amit a Gyergyak Ur mondott, én is ezt a kiegészitést tettem volna hozza. A kdvetkezd az
EKKOV Kft-nek az alapité okirat modositasa. Ez részben szabadon valasztott gyakorlat is
lehet, hiszen a tarsasagi szerz6désbe, vagy az alapitd okiratba, mindegy minek nevezzik, az
alapitd azt vehet bele, amit akar, ha nem ellenkezik a joggal. Az elmult évek tapasztalata
alapjan, a Képviseld-testiilet és az EKKOV Kft. kozotti fesziiltségekrél szolo jegyzékonyvek
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alapjan ¢én két dolgot javasolnék, illetve a konyvvizsgalonak nem egy évre torténd
megbizasaval mar harom dolgot.

Farkas Szilard: Hany évre torténd megvalasztasat?

Kuprivecz Jozsef: Legyen 5 évre. Azt javasolnam, hogy az alapitd okiratba kertiljon be, hogy
az ligyvezetd a sajat, vagy a csaladja tulajdondban 1évo tarsasaggal szerzédést nem kothet, ezt
én fontosnak tartom. Ebben a tarsasagi szerzédésben az van bent, hogy az EKKOV Kft.
ligyvezetdje barmilyen értékii szerzodést kothet. En azt javasolnam, hogy keriiljon be az
alapitd okiratba, hogy a tarsasag iligyvezetdje a 10.000.000.- Ft feletti szerzédéskotést a
polgarmester ellenjegyzésével teheti meg. Nem kell hozza testiileti {ilés, de a polgarmester
kell. Itt épitési beruhazasrol is lehet sz6, aminek a nagysagrendje meghaladja a 10.000.000.-
Ft-ot. En ezt a harom modositast tenném az alapité okiratba. A FeliigyelSbizottsag kérdésében
érintett vagyok. Az el6terjesztést6l eltéréen a Feliigyel6bizottsag tigyrendjét nem egy az
egyben vettilk at, ott egy-két modositds tortént, ezt szeretném hangsulyozni. Fontos a
Feliigyelbizottsag tagjainak a feleldssége. A Polgari Torvénykonyv szerint van olyan
lehet6ség, hogy a Feliigyeldbizottsag feleldssége alol felmentést vagy felmentvényt adhatnak
a tulajdonosok. Ezt a Polgari Torvénykonyv 317. § (1) bekezdése mondja meg. Ezt csak
mellékesen mondom, de nagyon fontos dolog a kovetkezd. A Polgari Térvénykonyvben sehol
sincs bent az, hogy a Felligyel6bizottsag tagjainak kartéritési feleléssége van, az viszont bent
van a 3:123.§-ban, hogy tigydonté Feliigyelobizottsag. Ha a 1étesit okirat a legfobb szerv,
vagy az ligyvezetés hataskorébe tartozo egyes dontések meghozatalat, vagy azok jovahagyasat
a Felligyel6bizottsag hataskorébe utalja, a FelligyelObizottsag tagjai az e hataskoriikben
kifejtett tevékenységgel a tarsasagnak okozott karokat a szerzddésszegéssel okozott karokért
valo felelosség szabdlyai szerint kotelesek megtériteni. Magyarul ez a fajta kartéritési
kotelezettség csak az iigydontd feliigyelObizottsagra vonatkozik. A tarsasagi szerzddésben
nem az szerepel, hogy tigydonto feliigyelobizottsag, hanem feliigyelébizottsag. Mi a kettd
kozott a kiilonbség? Az ligydontd feliigyeldbizottsag tagjai az ligyvezetd mellett dontenek, 6k
is alairjak a szerzddést, Ok is alairjak a hitelfelvételt. Ez az iigydontd feliigyeldbizottsag.
Esetiinkben nem ez van, sima feliigyelobizottsag van, ha viszont ez van, akkor a sima
felligyeldbizottsagi tagoknak a kartéritési felelossége nem all fent.

Dr. Keresztesi Timea: En értem, amit Kuprivecz ar mond. Osszességében kell bizonyos
dolgokat megnézni. Mivel nem vagyok cégjogasz, nem fogok kapasbol olyat mondani,
raadasul az ) Polgari Torvénykonyvet ebbdl a szempontbdl olyan mélységekben nem
ismerem. En szeretném ezt megnézni.

Kuprivecz Jozsef: Ezért javasolnam azt, hogy keriiljon le a napirendrdl a Feliigyeldbizottsag
tagjainak a biztositas kotése. Ha nincs felelsség, akkor nem kell felelésségbiztositas. Ha
kideriti a jegyzd asszony, hogy mégis van, akkor a kdvetkezd testiileti tilésen tegyiik ezt meg.

Dr. Keresztesi Timea: Ajanlatot lehet ettdl fliggetleniil kérni. Nem a megkdtésrdl szol a
dontés, csak az ajanlatkérésrol.

Kuprivecz Jozsef: Azt is feleslegesnek tartom.

Dr. Keresztesi Timea: Nem csak a Feliigyelobizottsag tagjainak, hanem az iigyvezetd
feleldsségbiztositasarol is szo van.
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Kuprivecz Joézsef: Ez a felmentvény vonatkozhat az iigyvezetére is és vonatkozhat a
Felligyel6bizottsag tagjaira is és az ligydontd felligyeld bizottsag tagjaira is. Ugydontd nincs,
természetesen az ligyvezetdnek a feleldsségét, azért ne toroljik el.

Farkas Szilard: K6szonom képviseld trnak a részletes kiegészitését.

Dr. Keresztesi Timea: A Kuprivecz képviseld ur altal felvetett észrevételekkel teljes
mértékben egyetértek. Az a Iényeg, hogy minden fontos dolog keriiljon be az alapitd okiratba.
Igy keriilt be még a korabbi alapitd okiratba, hogy nem vehet fel hitelt az alapité dontése
nélkiil. Az ingdvagyon értékesitése 1 millio forint felett, illetve az ingatlan vagyon
értékesitése értékhatarra tekintet nélkiil a Képviseld-testiilet kizardlagos hataskore. Ezekkel én
egyetértenék. A megfogalmazdson egy picit finomitanék, nem a polgarmester
ellenjegyzéséhez kotném, mert az egy kicsit jogi ellenjegyzés, hanem az irasbeli
hozzéjaruldsahoz kotném. A csaldd fogalma pedig kozeli hozzatartozo, itt egy kicsit
finomitanék a szerz6édéskotésen. Minden tovabbi nélkiil jogos és sziikséges €szrevétel volt. A
konyvvizsgaloval kapcsolatban. En szoban egyeztettem a konyvvizsgaloval és 6 mondta
nekem, hogy igy, lehet. Szo szerint ezt ¢ kérte, hogy igy szerepeljen az anyagban, azért nem
mertem hosszabb id6t beleirni. A Polgari Toérvénykonyv szerint legfeljebb 6t évre lehet
konyvvizsgalot valasztani, igy teljes mértékben tamogathaté ez a dolog. Hozza kell tenni,
mivel nem voltak ilyen megkotések a 2008-as alapitod okiratban, ezért fordulhatott eld, hogy a
sajat apportjat az EKKOV Kft. megterhelte egy komoly jelzaloghitellel. A Feliigyel$bizottsag
tagjai felel6sségének, illetve az ligydontd, nem iigydonté feliigyeldbizottsag kérdésének
utananéznék. A régi Gt-ben nem igy voltak ezek a szabalyok, értelmezni kell, hogy mi az, ami
valtozott ebben.

Kuprivecz Jozsef: A régi Gt-ben ugy volt, hogy a tarsasagi szerzddésben lehet szabalyozni.

Dr. Keresztesi Timea: Az is benne volt a régi Gt-ben, hogy ott viszont a
Feliigyelobizottsagnak volt feleldssége abban a tekintetben, ha elmulasztotta az ellendrzési
jogkorét és ebbdl kifolydlag harmadik személyt vagy a tulajdonost kar érte. Kifejezetten arra
vonatkozik, amikor nem vizsgalta meg a beszamolot, ebben az esetben, nem csak az
tigydontd, hanem mindenfajta feligyelObizottsagnal benne volt. A hitelfelvételt a
Feliigyeldbizottsagnak mindig vizsgalni kell, mert a régi ligyrendben is benne volt. Ha ezt
elmulasztotta és ebbdl kifolydlag kar érte a tulajdonost, vagy esetleg a hitelezoket, akkor 6t
kartéritési feleldsség terhelte. A Polgari Torvénykonyvben most ugy mikddik, hogy
gyakorlatilag barmitdl el lehet térni, ha ezt a Polgari Torvénykonyv megengedi, kivéve akkor,
ha kifejezetten mondja, hogy nem lehet eltérni a szabalytol. Ezt at kell néznem. En ezeket
maximalisan tdmogatom jogi Szempontbol is, hogy az alapitd okiratban ezek szerepeljenek,
bar a dontést nem én hozom.

Mikoné Farkas Ildiké: Mi torténik akkor, ha 6t éven beliil megsziinik a kényvvizsgalo
megbizdsa? Valami okndl fogva, olyan koriilmények addédnak, hogy nem miikodhet, a
megbizasi szerz6dés, mondjuk harom év mulva megsziinik a megbizasa.

Kuprivecz Jozsef: Alapvetéen a konyvvizsgdloi szabalyt a szamviteli torvény ¢és a
konyvvizsgalatrol sz616 torvény mondja meg. Nincs semmi akadalya, ha a konyvvizsgaloval 5
évre szerzOdést kotottek, barmikor fel lehet mondani a szerz6dést. Mondok egy példat. Azt
mondja az EKKOV Kft., vagy a Képviselo-testiilet, hogy nincs megelégedve a konyvvizsgald
munkajaval és a szerzodést felbontja. Ebben azt esetben fel lehet bontani a szerzédést akar
azonnal is, ha nincs kikotve semmi, de az addig jar6 munkadijat ki kell fizetni.
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Rozsas Imre: Hogyan keriilt képbe ez a konyvvizsgald cég? Volt-e mas cégtdl ajanlat kérve a
konyvvizsgalasra vonatkozoan? ltt két alternativa all rendelkezésre, az A és a B. En az A
alternativat tamogatnam, hogy a konywvizsgaléi dijat az EKKOV Kft-nek kelljen
kigazdalkodni, ugyanis az EKKOV Kft. valészinii a sajat hibajabol keriilt olyan helyzetbe,
hogy ilyen dologra sziikségiink van. En kicsit furcsanak tartom, hogy a cég igazgatdja koti
meg a szerzédést. En azt javasolnam, hogy ez az utolsé mondat gy moédosuljon, hogy a
polgarmester Ur kdsse meg a céggel a megallapodast.

Dr. Keresztesi Timea: Fiiggetleniil attdl, hogy megsziinik az adott konyvvizsgaldval a
szerzOdés, egy masikkal meg kell kotni a szerzodést — kivéve, ha kiveszi az alapitd az alapito
okiratbol -, mert ott viszont bent van, hogy ki kell jeldlni egy masik kdnyvvizsgalot. A Polgari
Torvénykonyv jelzi is, ha megsziinik a kdnyvvizsgalatra jogosultnak a jogosultsadga, akkor mi
a teendd, ez most éppen bekeriilt. A Polgéri Torvénykonyv mondja ki, hogy az iigyvezetd koti
meg a szerz6dést a konyvvizsgaloval, de az alapitd valasztja ki. Az elején elhangzott, hogy
nem csak az allandé konyvvizsgélatrol van sz6. Engem meggy6zott a konyvvizsgald, bar a
jogszabdly nem egészen fogalmaz egyértelmiien, de szerinte csak a jovOre nézve lehet allandd
konyvvizsgalatra a szerz6dést megkotni. Viszont mindenképpen vizsgalni kell a 2014-es évet,
ami visszanyulhat akar 2009-ig is, amit a mi megbizott konyvvizsgalonk is feszegetett. A
2014-es beszamoldra csak egyedi megbizasi szerzédést tudunk kotni, az a 450.000.- Ft-0s
ajanlat. A Gazdasagi Bizottsag azt javasolta, hogy az Onkormanyzat fizesse ezt. Bele lehetne
irni a hatarozati javaslatba, amennyiben bebizonyosodik, hogy a hibak, vagy eltérések
egyértelmiien a gazdasagi tarsasag, illetve az iigyvezetésének a feleléssége, akkor viszont a
cégnek kell allnia. Kifizetjik ezt az Osszeget, de neki meg kell felénk tériteni, ha ez a
konyvvizsgalat alapjan kideriil. Ezt a szerz6dést megkétheti az Onkorményzat, sét ebben az
esetben neki is kell megkotnie, viszont a Polgari Torvénykonyv szerinti allando
konyvvizsgalatot csak a cég kotheti meg.

Kuprivecz Jozsef: Egy Kicsit a jegyz6 asszony gondolatmenetére visszatérve. Tulajdonképpen
mindegy, hogy ki fizeti a konyvvizsgalatot, mindketté fizetheti. Fizetheti az EKKOV Kift. is
és fizetheti az Onkormanyzat is. A mult évire gondolok, nem erre az évre. Az EKKOV Kit.
igyvezetdje felkért engem arra, hogy legyek én a konyvvizsgalo. Ezt abszolut
elfogadhatatlannak tartottam és osszeférhetetlen a feliigyelébizottsagi tagsagommal. Nem
tudtam errdl lebesz€lni, azt mondta egy telefonbeszélgetés kapcsan, hogy majd két hét mualva
visszahiv. En mondtam, hogy nem, nem, nem. Két hét mulva visszahivott, akkor is azt
mondtam, hogy nem. Kérdezte, hogy tudnék-e javasolni konyvvizsgalot? Mondtam, hogy
Letenye egyik legnagyobb cégének 6 a konyvvizsgaloja, igy én &t javasoltam. Ok felvették a
kapcsolatot és mar volt itt a kdnyvvizsgalo egy bemutatkozasra.

Rozsas Imre: Az itt felsorolt cégek, amelyek a referenciat igazoltak, nekem nem mondanak
sokat.

Dr. Keresztesi Timea: En is meg tudom erdsiteni, hogy a J and J Koényvvizsgalo, Adoszakértd
Kft-nek jo neve van a szakmaban. J6 nevii, megbizhat6 cégrél van szo.

Farkas Szilard: A képviselok kézhez kaptak a modositott hatarozati javaslatot a 3. napirendi
ponthoz. Kérdezem a pénziigyi osztalyvezetd asszonyt, hogy amennyiben az Onkorményzat
fogja kifizetni a 450.000 Ft + Afa dijat a 2015. évi koltségvetés 16. melléklete egyéb
szolgaltatasok sora terhére, ezen mekkora 9sszeg talalhat6?

Pusztai Klara: 24 millio forint.



17

Farkas Szilard: A Kuprivecz ur altal feltett javaslatokrol egyben, vagy kiilon kell szavaznunk?
Harom modosito javaslat volt. Az els6, hogy a konyvvizsgaloli megbizas lejarta 2016. majus
31. helyett 2020. majus 31. legyen, tehat 6t évre kossiikk meg a szerz6dést.

Dr. Keresztesi Timea: A kinevezéstdl szamitott 5 évre, itt nem nyulhat 4t.

Farkas Szilard: Kérem, aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel szavazzon

A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, 1 tartdzkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

16/2015. (11.26.) szamu hatarozat:

Letenye Véros Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete egyetért azzal a moédositd
javaslattal, hogy a J and J Konyvvizsgalo, Adoszakért Kit. (8900 Zalaegerszeg,
Varkor 9.) az EKKOV Kft. konyvvizsgalatara 5 év iddtartamra keriiljon megbizasra.

Farkas Szilard: Mésodik moédosité javaslat volt, hogy az ligyvezetd a sajat, vagy a
hozzatartozdja tulajdondban 1évé gazdasagi tarsasagokkal nem kothet szerzodést. A
megfogalmazast jegyzd asszonyra bizndm. Kérem, aki ezzel a modositd javaslattal egyetért,
kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

17/2015. (11.26.) szdmu hatirozat:

Letenye Véros Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete egyetért azzal a moédositd
javaslattal, hogy az EKKOV Kft. alapito okiratiba keriiljon bele, hogy az EKKOV
Kft. az ligyvezetd és hozzatartozoja tulajdonaban, illetve cégvezetése alatt allo
tarsasaggal szerzddést nem kothet.

Farkas Szilard: A harmadik modosité javaslat az volt, hogy 10 millié6 forint feletti
szerz6déskotés esetén a polgarmester ellenjegyzése sziikséges, de modosithatjuk irdsos
hozzajarulasra, ha képviseld tr is elfogadja.

Kuprivecz Jozsef: En nem javaslom a magasabb Osszeget, mert a konyvvizsgaloval tortént
beszélgetés soran szoba keriilt és ezt meg is kell tenni, hogy a jegyzett tokét le kell szallitani.

Farkas Szilard: 10 millio forint feletti szerzddéskotés esetén a polgarmester irdsbeli
hozzajarulasa sziikséges. Jegyz0 asszony megfogalmazza ezt jogilag. Kérem, aki ezzel a
modosito javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangutlag az alabbi hatarozatot hozta:
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18/2015. (11.26.) szdmu hatirozat:

Letenye Varos Onlgormeinyzaténak Képviselo-testiilete egyetért azzal a modositd
javaslattal, hogy az EKKOV Kft. alapité okirataba keriiljon bele, hogy a 10.000.000.-
Ft feletti szerz6déskotéshez a polgadrmester irdsbeli hozzajaruldsa sziikséges.

Farkas Szildrd: Most a hatdrozati javaslatokrdl kellene a dontést meghoznunk. Letenye Varos
Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 2015. majus 31-ig terjedé hatdrozott iddtartamra
megbizza a J and J Konyvvizsgald, Adoszakértd Kft-t a 100 % tulajdonaban allé EKKOV
Kft. 2014. évi beszamoldjanak konyvvizsgalataval 450.000.- Ft + Afa dij ellenében. A dijat az
Onkorményzat 2015. évi kdltségvetése 16. szamt mellékletének egyéb szolgéltatasok sora
terhére biztositja. Itt kiilon nem kell kikotni ebben, hogy 2014-t61 hany évre menjen vissza?

Dr. Keresztesi Timea: Nem.

Kuprivecz Jozsef: A konyvvizsgalat soran meg fogja vizsgalni az el6z6 évrél athuzodo
bizonyos 13 milli6 forintot.

Farkas Szilard: Igen, azt tudom. Kérem, aki ezzel a hatarozati javaslattal egyetért,
kézfelemeléssel szavazzon.

Rozsas Imre: Pontosan fel kellene olvasni, hogy mir6l is szavazunk.

Farkas Szilard: Letenye Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete 2015. méjus 31-ig
terjedd hatarozott idétartamra megbizza a J and J Konyvvizsgalo, Adoszakértd Kft-t a 100
%-ban tulajdonaban all6 EKKOV Kft. 2014. évi beszamoldjanak kényvvizsgalataval
450.000.- Ft + Afa dij ellenében. A dijat az Onkormanyzat 2015. évi koltségvetése 16.
mellékletének egyéb szolgaltatasok sora terhére biztositja. Ez az A alternativa. A B alternativa
annyiban modosulna, hogy a dijat az EKKOV Kft. fizeti, vagy biztositja. Kérem, aki az elsd
hatarozati javaslat A alternativ4jat elfogadja, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviseld-testiilet 5 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

19/2015. (11.26.) szdmu hatirozat:

Letenye Varos Onkorményzatinak Képvisel8-testiilete 2015. majus 31-ig terjedd
hatarozott idétartamra megbizza a J and J Konyvvizsgald, Adoszakérté Kft-t (8900
Zalaegerszeg, Varkor 9.) a 100 %-ban tulajdonaban all6 EKKOV Kft. 2014. évi
beszamolojanak konyvvizsgalataval 450.000.- Ft + Afa dij ellenében. A dijat az
Onkormdanyzat 2015. évi koltségvetésének 16. mellékletének egyéb szolgaltatdsok sora
terhére biztositja.

Hatéridd: 2015. mércius 15.
Felelos: Farkas Szilard polgarmester

felkérésre: Kustor Ferenc az EKKOV Kft. ligyvezetdje
Operativ végrehajtasért felelds: Dr. Keresztesi Timea jegyzo

Farkas Szilard. Kérem, aki a madasodik hatarozati javaslattal egyetért az elfogadott
modositassal egyiitt, kézfelemeléssel szavazzon.




19

A Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, 1 tartdzkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

20/2015. (11.26.) szdmt hatdrozat:

Letenye Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete egyetért azzal, hogy Ptk. 3:129.
§-a alapjan a 100 %-ban tulajdonaban all6 EKKOV Kft. vonatkozasaban allando
konyvvizsgald keriiljon megbizasra. A konyvvizsgaloi feladatokkal a J and J
Konyvvizsgald, Adoészakértd Kft-t (8900 Zalaegerszeg, Varkor 9.) bizza meg,
250.000.-Ft + Afa dij ellenében 2015. februar 26-t6l 5 év idétartamra. A dijat az
EKKOV Kft-nek kell megfizetnie.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza az EKKOV Kft. iigyvezet6jét, hogy a
konyvvizsgaloval a megbizasi szerzédést megkdsse.

Hataridé: azonnal
megbizasi szerzodés megkdtésére 90 napon beliil
Felelds: Farkas Szilard polgarmester

Operativ végrehajtasért felelds: Dr. Keresztesi Timea jegyzo

Farkas Szilard: A harmadik hatarozati javaslatot sem ismertetném, hiszen minden képviseld
elott ismert. Kérem, aki ezzel a hatarozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta:

21/2015. (11.26.) szdm hatarozat:

Letenye Véros Onkorményzatanak Képviselé-testiilete elfogadja az EKKOV Kft.
modositasokkal egységes szerkezetli alapitd okiratat.
A Képviselo-testiilet az alapitd okirat modositas elfogadasaval egyidejlileg a Ptk.
rendelkezéseivel Osszhangban 4ll6 tovabbmiikodésr6l dont. Felhatalmazza a
polgarmestert annak alairasara, tovabba felkéri a cég ligyvezetdjét, hogy gondoskodjon
az okirat illetékes cégbirdsaghoz valé benyutjtasarol.

Hataridd: azonnal
okirat aldirdsara: 2015. februar 28.
cégbirdsagi benyujtasra: 30 napon beliil
Felelds: Farkas Szilard polgarmester
Operativ végrehajtasért felelés: Kustor Ferenc az EKKOV Kft. igyvezetdje

Farkas Szildrd: A négyes szamu hatarozati javaslatot én egyben szavaztatndm meg. Kérem,
aki a négyes szamu hatarozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A KépviselO-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangtlag az aldbbi hatarozatot hozta:
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22/2015. (11.26.) szdm hatarozat:

1. Letenye Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete jovahagyja az EKKOV Kft.
FeliigyelObizottsaga eldterjesztés 3. szamu melléklete szerinti ligyrendjét. Felkéri a
Feliigyelobizottsagot, hogy annak tartalmat sziveskedjenek a Polgari
Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvénynek valé megfelelés érdekében
feliilvizsgalni, és amennyiben sziikséges a modositott iigyrendet a Képviseld-
testiilet el¢ ismét beterjeszteni.

2. Letenye Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete egyetért azzal, hogy az
EKKOV Kft. iigyvezetéje és feliigyelSbizottsdgi tagjai vonatkozasaban
feleldsségbiztositas megkotésére irdnyuld ajanlatkérés torténjen. A Képviseld-
testiilet a biztositasi szerzOdés megkotésérol és a szerzodd személyérdl az
ajanlatkérés utan hataroz.

Hatarid6: 1. pont tekintetében: azonnal
feliilvizsgalatra 60 napon beliil
2. pont tekintetében: ajanlatkérés kikiildése 30 napon beliil
ajanlatok elbiralasa beérkezéstdl szamitott 30 napon beliil

Felel6s: 1. pont tekintetében: felkérésre: Kuprivecz Jozsef EKKOV Kft.
Feliigyeldbizottsaganak elnoke
2. pont tekintetében: Farkas Szilard polgdrmester
Operativ végrehajtasért felelds: Pusztai Klara pénziigyi osztalyvezetd

4./ Polgarmester 2015. évi szabadséagolasi litemtervének jovahagyasa
Eléado: Farkas Szilard polgarmester

(Az eléterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt Képviselo-testiilet! A kozszolgalati tisztviselokrdl szolo 2011. évi
CXCIX. torvény 2014. december 12-i hatallyal beiktatta a Kttv.-be VII/A. fejezettel a
polgarmester, az alpolgarmester foglalkoztatasi jogviszonydra vonatkozo kiilonds
rendelkezéseket. Ebben a fejezetben rendelkezik tobbek kozott a polgarmester szabadsagaval
kapcsolatos jogi szabalyozasrol is, melynek értelmében a féallast polgarmester évi huszonot
munkanap alapszabadséagra és tizennégy munkanap potszabadsagra jogosult. A polgdrmester a
szabadsag igénybevételérol a Képviseld-testiiletet a kovetkezd iilésen tajékoztatja. A
polgarmester a szabadsagot az iitemezéstdl eltérden csak elére nem lathatd, rendkiviili
esetben, vagy az igénybevételt megel6zden legkésdbb tizendét nappal megtett eldzetes
bejelentést kovetden veheti igénybe. A Kttv. 225/J. § (1) bekezdése értelmében ,,A Képviselo-
testiilet a polgarmester foglalkoztatasi jogviszonyaval, fegyelmi és kartéritési feleldsségének
megallapitasadval kapcsolatos hataskorét nem ruhdzhatja at.” Erre tekintettel sziikséges fenti
targykorben a Képviseld-testiiletnek donteni. A 2014. évrdl athozott szabadsagokkal egyiitt a
2015. évre vonatkozoan megilletd 46 nap szabadsag iitemezését az elterjesztés melléklete
tartalmazza. Kérem a Képviselo-testiiletet, hogy sziveskedjen jovahagyni a 2015. évi
szabadsag iitemezésemet. A szabadsag litemezéssel kapcsolatban van-e észrevétel? Nincs. A
hatarozati javaslat Gigy sz6l, hogy Letenye Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a
polgarmester 2015. évi szabadsag litemezését az elbterjesztés melléklete szerint jovahagyja.
Kérem, aki ezzel a hatarozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A KépviselO-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangtlag az aldbbi hatarozatot hozta:
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23/2015. (11.26.) szdm hatarozat:

Letenye Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete a polgarmester 2015. évi
szabadsag iitemezését az eldterjesztés melléklete szerint jovahagyja.

Hatarid6: 2015. december 31.

Felelds: Farkas Szilard polgarmester
Operativ végrehajtasért felelos: Dr. Keresztesi Timea jegyzo

5./ Pélyahasznalati szabalyzat és hazirend jovahagyasa
Eldadd: Farkas Szilard polgarmester

(Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szildrd: Tisztelt Képviseld-testiilet! A Képviseld-testiilet 7/2014. (II1.4.) szdmu
hatarozataval dontott arrol, hogy az MLSZ a Tao palyaépitési programja keretében a Letenye,
Bajesy u. 2. szam alatt a 1669/2 hrsz-0 ingatlanon mifiives kispalyat kivan épittetni. A
program keretében a palya megépiilt, 2014. november végén megtortént a palya miiszaki
atadas-atvétele. A palyat eddig a téli iddjarasi viszonyok miatt nem tudtdk hasznélni, a javulo
iddjaras miatt egyre tobb igény meriilt fel hasznalatara. Ahhoz, hogy a megépiilt palya minél
tovabb tudja kiszolgalni a letenyei lakosok igényeit, az MLSZ ajanldsa alapjan
palyahasznalati szabalyzatot sziikséges késziteni és a Tisztelt Képviselo-testiiletnek a
palyahasznalati szabalyzatrol sziikséges donteni. Az eldterjesztést mindkét bizottsag targyalta.
A bizottsagi iiléseken elhangzott j6 par javaslat. A Human és Ugyrendi Bizottsag iilésén
elhangzott, hogy a palyahaszndlati dij készpénzben eldre legyen fizetend6 a Letenyei K6zos
Onkormanyzati Hivatal hazipénztaraban. A Bizottsdg felkérte a polgarmestert, hogy a
palyahasznalattal Osszefliggésben az iskolai szocidlis helyiségek hasznalatat egyeztesse az
iskola igazgatojaval, amely mar megtortént. Igazgatd asszony a mosdd blokk és az 61t6z0
haszndlatit timogatja, ha ez irAnyban igény meriil fel. A Humén és Ugyrendi Bizottsg a
palyahasznalati dijat attol fliggéen javasolja megéllapitani, hogy az iskolai szocidlis
helyiségek igénybe vehetdk-e. Ha igen, akkor magasabb bérleti dijat kivan megallapitani. A
palyahasznalati szabalyzattal kapcsolatosan is érkezett a Human és Ugyrendi Bizottsagnak
véleménye, illetve javaslata. A palyahasznalati szabalyzat 10. pontjat érintette a javaslat,
miszerint minden okozott kart a palyakezelonek jelenteni kell. A nem rendeltetésszeri
hasznalatbol eredd kart minden esetben a karokozd koteles megtériteni. A palyahasznalati
szabalyzat 12. pontjat is érinti médositas, miszerint a 12. pontba keriiljon belefoglalasra, hogy
a koznevelési intézmény egész teriiletén tilos a dohanyzas, tekintettel arra, hogy a palya a
koznevelési intézménynek helyet ado ingatlanon talalhato. Itt egy jogszabalyi hivatkozas is
tortént. A bizottsagi lilésen felmeriilt még az is, hogy a szabalyzatot atdolgozasra vissza
kellene adni és csak ezt kdvetden targyalja a Képviseld-testiilet. Végiil arra az allasfoglalasra
jutott a Human és Ugyrendi Bizottsag, ha a Gazdasagi Bizottsag iilésén 0j informéciok nem
lesznek, akkor javasoljdk a téma levételét a KépviselO-testiiletnek. Amennyiben 1j
informaciok érkeznek a Gazdasagi Bizottsag tilésén, akkor a modositasokkal egyiitt javasoljak
elfogadni a szabalyzatot. A Gazdasagi Bizottsag is targyalta ezt a napirendi pontot é&s
hatarozatot is hozott ezzel kapcsolatosan. A Gazdasagi Bizottsdg javaslata a Képviseld-
testlilet felé az volt, hogy a palyahasznalati dijat egységesen 3000.- Ft/6ra Osszegben
sziikséges megallapitani, amely tartalmazza a WC ¢és az 0ltoz0 hasznalatat is. A
palyahasznalati dij csak készpénzben legyen kifizethetd. A 4. pont egésziiljon ki a ,,szerzodés
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vagy aldirt nyilatkozat alapjan” szovegrésszel. A 10. pont egésziiljon ki azzal, hogy a karokat
a karokozo koteles megtériteni. A 12. pontban is volt javaslata a Gazdasagi Bizottsagnak,
mégpedig gy keriiljon modositasra ez a pont, hogy abbol egyértelmiien kideriiljon, hogy a
palyan és az egész koznevelési intézmény teriiletén tilos a dohanyzas. A Gazdasagi Bizottsag
javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy palyakezelének bizza meg Horvath Janos Letenye,
Bajcsy-Zs. u. 4. szam alatti lakost és hatalmazza fel a polgarmestert a bérleti- és hasznalati
szerzOdések megkdtésére. Tovabba a Gazdasagi Bizottsag javasolta azt is, hogy a Letenyel
Hoévirag Ovoda 6vodasai is ingyen hasznalhassak a palyat, ne csak az Andrassy Gyula
Altaldnos Iskola tanuldi. Mindkét bizottsag részletesen targyalta az anyagot. Kérdezem, hogy
az elhangzott informacidkon tul van-e észrevétel, illetve javaslat a miifiives palya hasznalati
rendjével, hasznalataval kapcsolatosan.

Somogyi Andrds: Nekem egy gondolatom lenne. Nem is igazdn a pdalyahaszndlattal
kapcsolatosan, hanem elhangzott a bizottsagi iiléseken, hogy a karbantartas rank nézve
kotelez6 érvényl €s azt nekiink meg kell oldani. Ezzel kapcsolatban korabban is felvetodott,
hogy a palyat szegélyezi a letenyei iskoldban egy magas fa, amelynek a hull6 levele és a
magja bizony a miifiire karos hatassal van. En azt javaslom, hogy gondolkodjunk el rajta,
hogy azt a fat ki kellene vagni, igy is Utban lesz a tavaszi munkéknal a salakpalya épitésnél.
Ezt a szabalyzatot a bizottsagi javaslatoknak megfelelden elfogadom, tdmogatom.

Farkas Szilard: A felvetéssel egyetértek. Megkérdeztem én az intézmény vezetdjét és az 6
tajékoztatasa alapjan is Gtban van az a fa, egyrészt a palya nyomvonalat keresztezi, masrészt a
mifiives palya karbantartdsara vonatkozoan is meriilhetnek fel problémék. A miifiives
palyaba belerothad a levél és ez maris kérositja a palyat. A palyat 15 évig az
Onkormanyzatnak kell fenntartani, elég hosszl idd ez. A miifiives palya kdrnyékén 1évo
allapotot is helyre kell allitani a tavasz bekovetkeztével, hiszen az iskola didkjai mar az
udvaron fogjak végezni a sporttevékenységeket, illetve a pedagoégusok részérdl is érkezett mar
felvetés és igény, ha lehetdség és mod van ra, akkor mielébb kezdjiilk meg a miifiives palya
kornyékén a teriilet rendbetételét. Miiszaki osztalyvezetd urral egyezettiink, attargyaltuk ezt a
témat, hamarosan meg fogjuk kezdeni a palyakornyéki teriiletnek a rendbetételét. Erdekes
kérdés a kdrisfanak a sorsa, véleményem szerint is Utban van ¢és a késObbiekben is probléma
fog ebbdl adodni.

Somogyi Andrés: Par éven beliil tonkre fog menni, ez meggy6zddésem.

Farkas Szilard: Mivel csonkitasra keriilt a fa, valdszinii, hogy a gyokérzet is megszenvedte ezt
a csonkitast, el6fordulhat valéban, hogy a tat el kell onnét tavolitani.

Rézsas Imre: A mifiives palya kornyékének a rendbetételével kapcsolatban elhangzott az
igéret a polgarmester Ur részérdl, hogy hamarosan, de én szeretnék egy konkrétabb idépontot
a hamarosan helyett, mert aldatlan allapotok vannak, aki ott jart, az lathatja. Ott délutdn is és
napkozben is egyéb tevékenység van, valamilyen konkrétabb idépontot szeretnék. Valoban jo
otlet, hasznos dolog, hogy az 6vodasok is hasznalhatjdk ezt a miifiives palyat. Valoszind,
hogy inkabb déleldtt fogjak tudni 6k hasznalni, ugy gondolom, hogy egyeztetni sziikséges az
iskolaval, tekintve, hogy ott rendszeresen testnevelés oOrakon hasznaljak. Egy észrevételt
szeretnék még tenni, azt hiszem, hogy inkdbb kozoktatasi intézmény, mint kdznevelési, vagy
oktatdsi és nevelési intézmény az iskola teriilete. A megbizédsi szerz6désrdl szeretném
megkérdezni, hogy koriilbeliil milyen Osszeg keretében foglalkoztatnak a palyakezel6t,
milyen intervallumban €s milyen keretek kozott, mert neki munkaviszonya van. Ez felmeriilt
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a Huméan és Ugyrendi Bizottsag iilésén is, de a tervek szerint ez egy elég terjedelmes
foglalkoztatas lenne napi foglalkoztatasban.

Farkas Szilard: Koszonom a kérdéseket. A konkrét idéponttal kapcsolatosan. A palya téli
idészakban, novemberben keriilt megépitésre. A tél folyaméan sajnos nem volt lehetdség a
lehullott nagymennyiségii csapadék miatt, illetve az iddjardsi viszonyok miatt a palya
kornyékét rendbe tenni. Ugy gondolom, amint az id6jaras ezt lehetdvé teszi, felszarad a talaj,
akar kézi és gépi erdvel ra tudnak menni a teriiletre, akkor ez meg fog torténni, illetve
sziikséges a futdpalya helyredllitasa is. A késdbbiek folyaman, ha a kdzfoglalkoztatds egyéb
programelemébe belekezdiink, a betonelem gyartasban lehetdségiink lesz szegélyelemeket is
gyartani, akkor ezeket is vissza tudjuk potolni. Konkrét idépontot nem tudok mondani. Nem
tudom, hogy az osztalyvezet6 ur tud-e pontosabbat mondani.

Simonyai Imre: A talaj fel van azva.
Farkas Szilard: Mihelyst az 1d6jaras engedi, azonnal nekikezdiink a rendbetételnek.
Somogyi Andras: Ezt marcius végéig meg kell oldani. Ma jartam én is az iskoldban és

beszéltem az igazgato asszonnyal. Aprilis 1-jét6] az iskolaba nagyon sok idegen személy fog
érkezni a pedagdgusainkat mindsiteni. Valami rendnek illene lenni 4prilis elejéig.

Farkas Szilard: Megprobaljuk, de konkrét idépontot nem tudok mondani. Megprobaljuk a
leheté leghamarabb megtenni, mihelyst az id6jarasi viszonyok ezt megengedik. A megbizasi
szerzOdésre vonatkozoan. A Horvath Janos lenne megbizva ezzel a feladattal. A Horvath urral
én a mai nap folyaman beszéltem, hogy mekkora az az dsszeg, amennyiért 6 ezt vallalni tudja.
Konkrét 6sszeg nem hangzott el. Ugy gondolom, hogy bdven 50.000.- Ft alatt lesz ez a
megbizasi dij, én 30.000-35.000.- Ft brutté megbizasi dijra gondoltam. A Horvath Janosnak
ezt emlitettem, & el tudja fogadni ezt a megbizasi dijat. O maga is sportember, amikor a
mifiives palya megépitésre kertilt, latott 6 mar el ilyen feladatot dijmentesen. Egy-két csapat
kiprobalhatta a mifiives palyat az engedélyemmel, letesztelték, hogy miként és hogyan lehet
ezt a palyat hasznalni. Egyébként pozitiv visszajelzések érkeztek felém, megelégedettséggel
hasznaltdk a csapatok a palyat. A Horvath Janos elmondta a mai nap folyaman, hogy a
Viziigyhoz fog menni dolgozni, viszont egyenldre ez nem fogja érinteni az 6 palyakezeldi
feladatait, mert reggel 6.00 6ratol 14.00 o6raig dolgozik a Vizmiinél és 16.00 oraig oktatasi
idészakban az Andrassy Gyula Altalanos Iskola tanuloifjusaga, illetve a pedagogusai részére
kell biztositani a miifiives palyat és ezt kovetden este 22.00 oraig lenne lehetség a palya
igénybevételére. Erdekes kérdés lesz a nyari id8szak, és a hétvége. A hétvégét is vallalja,
azzal nincsen probléma. A megbizési szerzddést tigy fogjuk megkotni, hogy nem évesre,
hanem addig az iddszakig. A nyari id6északban, amikor mar nincs tanitas az iskolaban reggel
8.00 o6ratol 22.00 6raig lehet haszndlni a mifiives palyat, a hdzirend szerint, a nyitva tartas
szerint ez az iddintervallum all rendelkezésre. Akkor majd megvizsgaljuk, hogy 6 miként €s
hogyan tudja a tovabbiakban ellatni ezt a feladatot.

Gyergydk Zoltan: A Gazdasagi Bizottsdg iilésén még elhangzott, de nem Kkeriilt ez
hatarozatba, hogy a polgarmesternek adjunk egy olyan lehetdséget, hogy alapitvanyok,
egyesiiletek részére ingyenes hasznalatot biztosithasson a mifiives palyara, hogy valamilyen
formaban 6k ezt tudjak haszndlni. Ezzel mindenki egyetértett a bizottsagi ililésen, ez egy
tamogatand6 dolog. Akkor figyelni kell majd a palya iizemeltetéjének, hogy az
informacidaramlas megtorténjen. Oriilok, hogy a Somogyi ur eldhozta ezt a faiigyet, ezt én
egyszer mar emlitettem, akkor sem volt ellene tiltakozas. Mieldtt elkezd hajtani, célszert
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lenne azzal valamit kezdeni, azt a fat minél el6bb ki kellene vagni, mert az sok gondot
okozhat. Az 6vodasok részére az ingyenes hasznalatot én vetettem fel a Gazdasagi Bizottsag
iilésén, és koszonom minden bizottsagi tagnak, hogy ezt is tamogattdk. En is javaslom
mindenkinek, hogy ezekkel a modositasokkal fogadjuk el ezt a hatdrozati javaslatot, ami
beterjesztésre keriilt.

Farkas Szilard: Valosziniileg érkezni fog a fakivagd, mert a Kemping teriiletén vannak olyan
fak, amelyeket nem kivagni kell, hanem az elszaradt adgakat le kell nyesni, illetve el kell
tavolitani egyrészt biztonsagi okokbol, masrészt a sajat védelmiink érdekében is. Ha éppen
lakébuszokkal érkeznek a turistdk, akkor ott egy nagyobb vihar, vagy erdsebb szélmozgés
kovetkeztében ne legyen aghullas, és ezen problémékat meg tudjuk akadalyozni. Kérdés,
észrevétel van-e még a hazirenddel kapcsolatosan?

Roézsas Imre: Milyen alapitvanyokra és egyesiiletekre gondolt a Gyergyak ur?

Gyergydk Zoltan: Els6sorban a letenyeiekre, példanak hoztam fel a Letenyéért Kozéleti
Egyesiiletet. Szdba keriiltek még a sportegyesiiletek is.

Somogyi Andras: Bizom benne, hogy a Szdl6 ¢és Gyilimodlestermesztok Egyesiiletének
fiatalabb tagjait ra birom beszélni egyszer egy hazi tornara és akkor megkérjiik a polgarmester
urat, hogy engedélyezze.

Farkas Szilard: Mindkért bizottsagi iilésen részt vettem és elfogadom mindkét bizottsdgnak a
javaslatat. Ugy gondolom, hogy a hatdrozati javaslatot nem olvasndm fel. Kérem, aki a
hatarozati javaslatot a bizottsagok javaslataival kiegészitve elfogadja, kézfelemeléssel
Szavazzon.

Rozsas Imre: Nem mindegyikkel értek egyet. Itt van olyan, hogy bizonyos esetekben a
polgarmester ad irasos engedélyt, igy a felmentést is 6 adja. En ezt igy is szeretném.

Farkas Szilard: Ez igy is maradt a szabalyzatban, ez nem mddosulna. Kérem, aki egyetért,
kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangtilag az alabbi hatarozatot hozta:

24/2015. (11.26.) szdmU hatarozat:

1. Letenye Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete a Letenye, Bajcsy u. 2. szam
alatt a 1669/2 hrsz-u ingatlanon talalhatoé mifiives kispalya hasznalati szabalyzatat
az alabbi modositasokkal egyiitt elfogad;ja:

a) a palyahasznalati dij egységesen 3.000.- Ft/ora legyen, mely tartalmazza a
WC és 61t6z6 hasznalatat is,
b) a palyahasznalati dij csak készpénzben legyen kifizethetd,
C) a 4. pont egésziiljon ki ,,szerz6dés vagy alairt nyilatkozat alapjan”
szovegrésszel,
d) a 10. pont egésziiljon ki azzal, hogy a karokat a karokozo koteles megtériteni,
e) a 12. pont pedig ugy keriiljon moédositasra, hogy abbol egyértelmiien
kideriiljon, hogy a palyan kiviil, az egész kdznevelési intézmény teriiletén tilos a
dohényzas.
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2. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy Horvath Janos Letenye, Bajcsy-Zs. u. 4. szam
alatti lakossal megbizasi szerzodést kosson a palyakezeldi feladatok ellatasara.

3. Felhatalmazza a polgarmestert a palya hasznalati, bérleti szerzédések megkotésére.

4. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy palyahasznalati szerz6dést kosson a Letenyei
Andrassy Gyula Altalanos Iskoldval és a Letenyei Hovirag Ovodaval, hogy a
gyermekek és tanulok a palyat az ovodai foglalkozasok és az iskolai tanorak
keretében ingyenesen hasznalhassak.

Hatarid6: azonnal, illetve folyamatos
Felelés: Farkas Szilard polgarmester
6./ Zala Megyei Kormanyhivatal torvényességi felhivasanak megtargyalasa
Eléado: Farkas Szilard polgarmester

(Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Atadnam a szét jegyzé asszonynak, hogy roviden tijékoztassa a Tisztelt
Képviseld-testiilet a napirendi ponttal kapcsolatban.

Dr. Keresztesi Timea: A Zala Megyei Kormanyhivatal torvényességi felhivassal élt Letenye
Véros Onkormanyzata Képviselé-testiilete felé, mivel a Képviseld-testiilet nem alkotta meg a
nem kozmivel Osszegyljtott haztartdsi szennyviz begytjtésére vonatkoz6é Onkormanyzati
rendeletet. Nem vitathat6 modon ez Onkormanyzati rendeletalkotasi kotelezettség.
Ugyanakkor, hogy ezt a rendeletet meg tudja alkotni a Képviseld-testiilet, sziikséges egy
olyan vallalkoz6val szerz6dést kotni, aki erre a tevékenységre vonatkozoan engedéllyel
rendelkezik. Ahhoz, hogy ezt az ajanlati kiirast megtehessiik, nekiink le kellett folytatni egy
engedélyeztetési eljarast a Nyugat-dunantili Kornyezetvédelmi ¢és Természetvédelmi
Feliigyelosséggel, hogy kijelolje a letenyei és a masik hdrom 6nkormanyzat szamara azt a
begylijté helyet, ahol a telepiiléseinken keletkezett szennyvizet artalmatlanithatjuk. Ez
megtortént, oktoberben emelkedett jogerére a dontés, hogy Nagykanizsa szennyvizgytijté
telepén artalmatlanithatnank ezeket a szennyvizeket, amit novemberben kézhez is kaptunk.
Mi ajanlattételi felhivassal éltiink négy olyan vallalkozdval szemben, akik abban a listaban
szerepelnek, akik engedéllyel rendelkeznek erre a szolgaltatasi tevékenységre. Viszonylag
rovid teriileten beliil vannak, tobb szaz kilométerrel arrébb 1évd vallalkozo biztos, hogy nem
fog eljonni a teriiletiinkre. Azonban a négy vallalkozo koziil egyik sem tett érvényes ajanlatot,
igy nem tudunk szerzddést kotni. Amennyiben nem tudunk szerzddést kotni, nem tudunk
rendeletet sem alkotni. Ezért hidba kaptuk meg ezt a torvényességi felhivast, sajnos nem
tudunk ennek eleget tenni. A hatarozati javaslatban a KépviselO-testiilet elfogadja a
torvényességi felhivasnak a jogossagat, de arra tekintettel, hogy onhibajan kiviil nem tudott
vallalkozoval szerzédést kotni, nyilatkozik, hogy nem tud ennek a felhivasnak eleget tenni és
felhatalmazza a polgarmestert, hogy errél a Zala Megyei Korményhivatal féigazgatdjat
tajékoztassa. Természetesen akdarhanyszor le lehet folytatni ezt az eljarast, azt gondolom,
hogy ennek nem lesz eredménye. A jogszabdly szerint a Kormanyhivatal a Kuridhoz
fordulhat, hogy a rendeletalkotési kotelezettségre szolitsa fel az Onkorméanyzatunkat, viszont
szolgaltatd hidnyaban nem tudunk ennek eleget tenni. Zalaegerszeg is nyilatkozott, hogy 50
kilométernél messzebb nem éri meg neki elmenni, ebbdl kifolydlag mast nem tudunk felkérni
az ajanlattételre. Azt is rogziteni kell, hogy nem nagy mennyiségrél van szd. A jelenlegi
l1étszam alapjan koriilbeliil 20-30 olyan lakdingatlan érintett ebben a kérdésben, amelyikben
laknak is és vizet hasznalnak, és emiatt szennyvizet termelnek. Ha a kistelepiiléseinket is



26

hozzaadjuk, ahol csatornahalozat sincsen, akkor sem érjik el az 500 lakoingatlant.
Kobmétermennyiségre sem nagy kobmétermennyiség, erre nagyobb vallalkozét véleményem
szerint nem fogunk taldlni.

Farkas Szilard: K6szonom szépen. Kérdés, észrevétel van-e?

Kuprivecz Jozsef: A torvényességi felhivas datuma 2014. januar 15-e.

Dr. Keresztesi Timea: 2015-ben érkezett. Mi sem vettiik észre. Elektronikusan kapjuk meg,
tehat az ottani datum é€l.

Kuprivecz Jozsef: Van-e informacionk arrél, hogy Letenyén hany ilyen hely van, aki igénybe
venne ilyen szolgéltatast? Ez nagyon fontos kérdés.

Dr. Keresztesi Timea: 20 ¢és 30 kozott. Nem igénybe venne, ez nem lehetdség, hanem
kotelezettség.

Kuprivecz Jozsef: Ehhez kapcsolddik az a kérdés, hogy most hogyan oldjak meg? Valoszind,
hogy most is szippantatnak valakivel.

Dr. Keresztesi Timea: Az szabalytalan.

Kuprivecz Jozsef: Itt van az el6terjesztésben az, hogy Nagykanizsat jelolték ki. A letenyei
szennyviztelep nem alkalmas arra, hogy oda beleengedjék?

Dr. Keresztesi Timea: Nem.

Kuprivecz Jozsef: Akkor most mi lesz? Akarmit is tesziink, a szennyviz Osszegylilik és az
emberek vagy szabalyosan, vagy szabdlytalanul meg fogjak oldani a problémat. Valahol az
lenne a cél, hogy feleljiink meg a jogszabalyoknak is és iiriiljenek ki ezek a szikkasztok is. Az
nem megoldas, hogy leirjuk azt, ami van, nem tudunk mit tenni, de ez nem lehet végso
megoldas. Megoldast kell majd valahogyan talalni erre. Igaza van jegyz6 asszonynak, nem
bantok senkit, de ennek a kdvetkezményeivel majd szamolnunk kell egyszer jogi oldalrol €s
els6sorban az emberek miatt is.

Mikéné Farkas Ildiké: Az eldterjesztést a Human és Ugyrendi Bizottsag is targyalta és
javasolja az eldterjesztés szerinti hatdrozati javaslat elfogadéasat. Az ott felmertilt kérdésekre
korrekt és kimerit6 valaszt kaptunk. En nem kivanom ezeket még egyszer felfedni.

Dr. Keresztesi Timea: Nincs olyan jogszabaly, ami hatdsagilag kijelolhetne szolgaltatot ennek
a tevékenységnek az elvégzésére. Ha onként nem adott nekiink ajanlatot valaki, akkor ilyenre
nem kényszeritjiik, marpedig a szerzddéses jogviszony mindig konszenzusnak az eredménye,
itt ilyen nem sziiletett. Lehet, hogy van jogszabdlyi hézag, vagy hidny. A
hulladékgazdalkodéasi jogszabdlyokban bent van, ha egy Onkormanyzat nem tudott
hulladékgazdalkodasi szerzddeést kotni, akkor a Katasztréfavédelem kijelol erre a
tevékenységre szolgaltatodt, itt ilyen jelentdség nincsen. Azt tudni kell, hogy aki ilyen
engedéllyel rendelkezik az egy nagyom komoly engedélyeztetési, nagyon komoly koltseggel
jaro tevékenységet végez. Lathato az, hogy akinek volt az vagy visszaadja, vagy nem folytatja
ezt a tevékenységet. Nyugodtan emlithetjiik a sajat vizi kozmu szolgéltatonkat, a nagykanizsai
Vizmiivet, neki is volt ilyen tevékenysége, de megsziintette. Ebbdl a szempontbdl azt sem




27

lehet mondani, hogy hozz4 tudnénk fordulni. Patt helyzet van, én csak azt tudom mondani,
hogy akar az is el6fordulhat, hogy a Kuridhoz fordulnak, a Kuria kotelez minket és tovabbra
sem tudunk ennek a dolognak eleget tenni, mert vallalkozé nélkiil nem tudjuk. Elmehetiink az
Alfoldre is vallalkozoért, de nem fog idejonni.

Farkas Szildrd: K6szonom jegyz6 asszony tajékoztatasat. Véleményem szerint még egyszer
korbe lehetne futtatni az ajanlattételi felhivast. Valoszinilisithetem, hogy nem fogunk
szerencsével jarni, de ettdl fiiggetleniil ezt megtehet;jiik.

Kuprivecz Jézsef: A lakossag érdekeit kell szem elott tartani. Jegyz6 asszony azt mondta
joggal, hogy szabalysértést kovetnek el. Ha a lakossdg visszakérdez, hogy akkor tessék
megmondani, hogy ki széllitja el. Ha senki nem tudja megmondani, akkor nem is
torvénytelenség, hiszen 6 azt mondja, hogy elszallittatna, csak nem mondja meg senki, hogy
ki lesz, aki elszallitja. EbbOl az marad, hogy az emberek tovabbra is titokban fogjak
megoldani.

Farkas Szilard: Ha egy kicsit tavolabbra tekintiink, akkor az els6dleges cél az lenne, hogy
rakossenek a kozponti szennyvizhalozatra. Itt kordbban is felmeriiltek mar problémék a
rakotéssel kapcsolatban, vannak bizonyos ingatlanok, ahol ez tovabbra is probléma. Kialakult
egy patt helyzet, de valahogy meg kell probalnunk ezt orvosolni és varom én is a javaslatokat
arra vonatkozdan, hogy miként és hogyan lehetne.

Somogyi Andras: Vannak lehetdségek, a bizottsagi iilésen is elhangzottak sokféle
variacioban. Gondolkodni kell rajta, részben kényszeritéssel, részben valami més formaban,
de valamit tenni kell ennek érdekében.

Farkas Szilard: Kérem, aki a hatarozati javaslatot elfogadja, kézfelemeléssel szavazzon.

A KépviselO-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangtlag az aldbbi hatarozatot hozta:

25/2015. (11.26.) szdmi hatdrozat:

1. Letenye Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete a Zala Megyei Kormanyhivatal
foigazgatojanak ZAB/030/91-1/2015. iigyiratszamon irt torvényességi felhivasat a
nem kozmiivel Osszegylijtott haztartdsi szennyviz  begylijtésére  vonatkozo
kozszolgéltatas targyaban rendeletalkotas elmulasztisa ligyben megismerte.

2. Letenye Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testilete egyetért azzal, hogy a
rendeletalkotési kotelezettség elmulasztasaval a Képviseld-testiilet mulasztasos
jogszabalysértést kovet el, de a Képviseld-testiilet a jogalkotasi kotelezettségének a
nem kozmivel 0Osszegyljtott haztartdsi szennyviz begyljtésére vonatkozd
kozszolgaltatds vonatkozdsdban Onhibajan kivil nem tud eleget tenni. Az
Onkorményzat kdozszolgaltaté kivalasztasdra iranyuld probalkozdsai nem vezettek
eredményre, nem sikeriilt olyan vallalkozast, gazdalkodo szervezetet talalni, amely a
nem kozmilvel 0Osszegyljtott haztartdsi szennyviz begyljtésére vonatkozd
kozszolgaltatas elvégzését vallalta volna Letenye tekintetében, a targykorben pedig
Onkorményzati rendeletet jogszerlien megalkotni csak a kozszolgaltato megléte utan
lehetséges.
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3. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a torvényességi felhivas
megtargyaldsarol és a rendeletalkotds elmaradasanak okarol tajékoztassa a Zala
Megyei Kormanyhivatal féigazgatojat.

Hatéridd: 2015. mércius 9.
Felelés: Farkas Szilard polgarmester

7./ Lakasiigyek megtargyalasa
Eldadd: Farkas Szilard polgarmester

(Az eldterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt Képviselo-testiilet! Az elmult par hoénapban harom darab
onkormanyzati lakds iiresedett meg. A Letenye, Szabadsig tér 12. szam alatti 37 m?
alapteriiletli lakas, a Letenye, Szabadsag tér 6. 2. emelet 5. szdm alatti 40 m? alapteriiletii
lakas, a Letenye, Szabadsag tér 6. 2. emelet 4. szam alatti 39 m? alapteriiletii lakds. Az
EKKOV Kft. 2015. februar 18-an irott levelében a megiiresedett lakdsokkal kapcsolatban azt
a tajékoztatast adta, hogy mindharom lakés 2015. marcius 15-t61 lesz kiadhato, arra a lakasok
hasznalatra alkalmas allapotban lesznek. Az elmult idészakban a megiiresedett lakdsokra tobb
lakaskérelem is érkezett. Kérelmet nyujtottak be Orsés Jozsef Letenye, Sport utca 14.,
Lakatos Norbert Becsehely, Ifjusag utca 19., akinek tartdzkodasi helye Letenye, Béke utca
12/B. szam alatt van, Kovacs Anita Letenye, Farkas Jozsef utca 23., Kallé Ferenc és Ldczi
Janosné Letenye, Kolozsvari utca 12. szdm alatti lakosok. Itt felmeriilt a zart iilés. Az iilés
nyilvanos, az el6terjesztésben 1évé informacidk is nyilvanosak, az megoszthatd, hogy kik
adtak be kérelmet a lakasokra, illetve a jegyzSkonyvbe is be fog ez keriilni. Atadndm a sz6t a
Humén és Ugyrendi Bizottsag elndkének.

Mikoné Farkas I1dikd: Egy kérelmezd a megfeleld igazolasokat nem nyujtotta be, ezért az 6
kérelmét nem lehetett targyalni. A tobbi kérelmezd esetében nem allnak fenn az
Onkormanyzat tulajdonaban 1év lakasok és helyiségek bérletének, valamint elidegenitésének
szabalyairdl sz6ld6 Oonkormanyzati rendeletben megfogalmazott jogcimek, amelyek alapjan
bérbe lehet lakasokat adni. Ez pedig bérldkijelolési jog alapjan torténd lakasbérbeadas,
torvényben vagy jogerds birdi itéletben eldirt elhelyezési vagy bérbeadasi kotelezettség
teljesitése, a bérleti jogviszony kozds megegyezéssel torténd megsziinésével masik lakas
bérbeadasa, a varosérdekbdl torténd elhelyezés cserelakas biztositasaval. Ezek a feltételek a
harom elbiralhato kérelmezdvel szemben nem allnak fenn. Az e.) pontja ennek a rendeletnek
az egyedi elbirdlas alapjan torténd lakasbérbeadds. Az egyedi elbiralas alapjan palyaztatas
nélkiil szakember elhelyezés vagy rendkiviili szocidlis krizishelyzet okén lehet az iires
lakasokba bérlét kijeldlni. A krizishelyzetet a Human és Ugyrendi Bizottsag gy itélte meg,
hogy talan egy kérelmezd esetében vélelmezhetd és gy dontott a bizottsag, hogy ezt a
»talant” nem fogadja el kijel6lési indokként, vagyis javasolja a Képviseld-testiilet a két lakas
palyazati kiiras utjan torténd bérbeadasat. A harmadik iires lakés pedig a nyar végéig keriiljon
tartalékba helyezésre esetlegesen szakember elhelyezés céljabol. A palyaztatas szabdlyait a
lakasok bérbeadéasardl szo6l6 dnkormanyzati rendelet 7-11. §-ai tartalmazzak. A palyazatot a
Human és Ugyrendi Bizottsdg fogja kiirni, és 30 napra fogja kozzétenni az Onkormanyzat
hirdet6tabldjan, amely azt is jelenti, hogy a most kérelmezdk a palyazat soran palyazhatnak a
lakés bérbevételére. A Human és Ugyrendi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiilet részére az
eldterjesztésben megfogalmazott hatarozati javaslat elfogadasat.
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Farkas Szildrd: Koszondm képviseld asszony tdjékoztatdsat. A napirendi pont felett
megnyitom a vitat. Kérdés, észrevétel van-e?

Gyergyak Zoltdn: Ha jol értem harom tires lakasunk van, nincs is tobb.

Farkas Szilard: En ugy tudom, hogy igen.

Gyergyéak Zoltan: En gy gondoltam, hogy két lakast kellene meghagyni tiresen, ne adjuk ki
még palydzat utjan sem, de végil is elég egy lakas is. Egyetértek ezzel a hatarozati javaslattal.

Farkas Szilard: Egyet tudok érteni én is a Huméan és Ugyrendi Bizottsdg iilésén
elhangzottakkal. A hatarozati javaslat szerint Letenye Varos Onkormanyzatanak Képviseld-
testiilete a tulajdonaban 1évd, megiiresedett Letenye, Szabadsag tér 12. szdm alatti lakast
palyazat utjan szocialis helyzet alapjan, a Letenye, Szabadsag tér 6. 2. emelet 5. szam alatti
lakast palyazat utjan koltségelven kivanja bérbe adni. A Képviselo-testiilet felkéri a Human és
Ugyrendi Bizottsagot, hogy az el6z8ekben megjeldlt két dnkormanyzati tulajdont lakasra a
palyazatot irja ki. Letenye Varos Onkormdanyzatanak Képviselo-testillete a Letenye,
Szabadsag tér 6. 2. emelet 4. szam alatti onkormanyzati lakast 2015. augusztus 31-ig nem
kivanja bérbe adni, a lakast ezen id6pontig tartalékba helyezi. Kérem, aki az elhangzott
hatarozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangtilag az alabbi hatarozatot hozta:

26/2015. (11.26.) szdm hatarozat:

Letenye Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a tulajdonaban 1évé,

megiiresedett

a) Letenye, Szabadsag tér 12. szam alatti lakast palyazat atjan szocialis helyzet
alapjan,

b) a Letenye, Szabadsag tér 6. 2. emelet 5. szam alatti lakast palyazat utjan
koltségelven kivanja bérbe adni.

A Képviselé-testiilet felkéri a Human és Ugyrendi Bizottsagot, hogy az elé6zéekben
megjelolt két onkormanyzati tulajdonti lakasra a palyazatot irja ki.

Letenye Varos Onkorméanyzatinak Képviseld-testiilete a Letenye, Szabadsag tér 6. 2.
emelet 4. szam alatti nkormanyzati lakast 2015. augusztus 31-ig nem kivanja bérbe
adni, a lakast ezen id6pontig tartalékba helyezi.

Hataridd: palyazat kiirasara 2015. marcius 13.
egyebekben azonnal

Felelds: Farkas Szilard polgdrmester
Mikoné Farkas I1diké bizottsagi elndk
Operativ végrehajtasért felelds:
Gal Zsuzsanna 6nkormanyzati, igazgatasi ¢s szocialis osztalyvezetd
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8./ Letenye 5485 és 6550 helyrajzi szamu zartkerti ingatlanok értékesitése
Eldadd: Farkas Szilard polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Farkas Szilard: Tisztelt Képvisel6-testiilet! Széke Robert Letenye Rakoczi utca 66. szam alatti
lakos kérelmet nytjtott be az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé Letenye zartkert 5485 hrsz-i
3805 m? teriiletii, 5,92 Ak értékii, és a Letenye 6550 hrsz- 1988 m? teriiletii, 3,26 Ak értékii
ingatlanok megvasarlasara. A Letenye 5485 hrszi ingatlan Oreghegyen, a Letenye 6550
hrsz-u ingatlan pedig Julian hegyen talalhato. A teriiletek adatait és elhelyezkedésiiket az
eloterjesztéshez csatolt mellékletek tartalmazzak, az 1. ¢és 2. szamu mellékletek, tovabba
fényképek is csatolasra keriiltek az el6terjesztéshez. A Letenye 5485 hrsz-u ingatlan
nyilvantartasi értéke 65.000.- Ft, a Letenye 6550 hrsz-01 ingatlan nyilvantartasi értéke 16.000.-
Ft. A hasonl6 ingatlanok az utobbi fél évben a kifliggesztett szerzddések alapjan 30-60.- Ft/m?
aron keltek el. Lathaté az, hogy melyik teriilet hol helyezkedik el, illetve pontosan mi
talalhatdo a terlileten. Az elOterjesztést targyalta a Gazdasagi Bizottsag. Megkérem a
Gazdasagi Bizottsag elnokét, hogy tajékoztassa a Képviseld-testiiletet az ott elhangzottakrol.

Gyergydk Zoltan: A Gazdasagi Bizottsag iilésén az egyik képviselonk jelezte, hogy
megtekintette 6 is az ingatlanokat. Felvet6dott, hogy az ingatlanon 1évé fa mennyiséggel
érdemes-e foglalkozni. Olyan dontés sziiletett, hogy nem akkora mennyiség ez, hogy
jelentdsen befolyasolna az ingatlan arat. A Gazdasagi Bizottsag azt javasolja, hogy a Julian
hegy 6550 hrsz-u 1988 m?® nagysagh teriilet keriiljon értékesitésre Szoke Robert részére 45.-
Ft/m? aron, az 5485 hrsz-G ingatlan pedig ne keriiljon értékesitésre. Olyan kérdés hangzott
még el, hogy milyen célra kivanja hasznositani ezeket az ingatlanokat az igényld, ezt nem
tudjuk megmondani. A kérelmez6 mar korabban is nyujtott be kérelmet ezeknek az
ingatlanoknak a megvasarlasara.

Farkas Szilard: K6szonom a tdjékoztatast.

Bagladi Géza: En voltam, aki megtekintettem az ingatlanokat, a szakmambol adédéan is
érdekel. Kérdésem is volt a bizottsagi iilésen, hogy a vagyonkataszterbdl milyen informaciot
nyerhetiink ki, az aktualitdsokat tekintve egyaltalan szdmolni lehet-e még vele. A
nyilvantartasi értéke ezeknek az ingatlanoknak elég alacsony. Az, ami megadja az ingatlan
forgalmi értékét azt szamos dolog befolyasolja. Vélhetdéen ez egy korabbi allapot. Lehet-e
aktualizélni az informaciokat, amelyek a vagyonkataszterben vannak? Milyen informaciok
nyerhetok ki beldle? Megfogalmazddott bennem az a gondolat, hogy vajon mit kezdjlink
ezekkel az ingatlanokkal, mivel még errél nem beszéltiink. En gy gondolom, hogy érdemes
lenne azzal foglalkozni, hogy a Képviseld-testiilet milyen koncepcidé mentén szeretne
elindulni. A Képviseld-testiilet a meglévo ingatlanvagyont milyen célokhoz szeretné rendelni,
a hasznositasukat milyen modon képzeli el? Nem mellékes az sem, hogy nem csak jogok,
hanem kotelezettségek is tarsulnak az ingatlanokhoz. A terméfoldek esetében, és a nem
termofoldek esetében is hasznositasi kotelezettség és sok minden mas is terheli az
Onkorményzatot. Erdemes azon elgondolkodni, hogy bizonyos ingatlanokat eladunk, melyek
azok, amelyeket eleve kizarunk az értékesitésbol és mit fogunk veliik kezdeni. Vannak olyan
ingatlanok, amelyek a jelenlegi formajukban fakitermelés céljara alkalmasak, masra nem,
mert olyan a lejtésiik, a fekvésiik, egyéb paramétereik. Viszont vannak olyan ingatlanok is,
amelyekhez lehet megfeleld elképzelés mentén olyan célt rendelni, ami Osszefiigghet a
polgarmester ur programjaval is. Mindenképpen szeretném kérni, hogy ezzel foglalkozzunk.
Hogy a vagyonkataszterben milyen informéciok allnak rendelkezésiinkre, illetve lehet-e,
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sziikséges-e ezen valtoztatni, valamilyen szinten igen, mert ez a dontést megalapozza
nagymértékben. Helyszini szemle volt az eldterjesztésben is, végil is képet kaphattunk rola,
bar nem minden esetben elég ez az informacid, mert a forgalmai érték meghatarozasanal senki
nem tudja pontosan megmondani, hogy mennyit ér az ingatlan, az tobb tényez0 fliiggvénye. A
vagyonkataszter milyen informéciokat tartalmaz? Milyen informéciok vannak nyilvantartva?

Dr. Keresztesi Timea: Nyilvan van tartva az ingatlan helyrajzi szdma, ha van rajta épiilet,
akkor az épiilet kiilon, ezek kiilon is be vannak értékre allitva. Ha jol emlékszem a 2000-es
évek elején lett felfektetve a vagyonkataszter. Ezt egy program végzi, akkor forgalmi értéken
is meg kellett hatarozni az ingatlanok értékét — volt egy ilyen torvényi kotelezettség -, ezt
értékbecslok végezték. Ez az amortizacios szabalyok szerint az adott évben kihoz egy
nyilvantartasi értéket, ami nem a forgalmi értéket tiikrozi. Az aktualizalasat nem tudom, hogy
lehet-e egyaltalan, jogszabalyi kotelezettségiink nincsen erre. Az az alaptény, a
vagyonrendeletiinkben is az szerepel, hogy nyilvantartasi érték alatt ingatlant értékesiteni nem
lehet, csak akkor, ha szakérté ingatlanforgalmi becslés azt mondja, hogy valdjadban ennyi az
érteke. Az amortizaciot biztos, hogy koveti, az ilyen ingatlanokndl azért més, mint haszndlati
targyak esetén. A leltarban nekiink ezt évente vizsgalni kell, hogy azok a vagyon elemek
megtalalhatoak-e, amelyek a kataszteriinkben fel vannak fektetve. Nem hiszem, hogy reélis
képet ad a valddi vagyonunknak az allapotardl, kivéve olyan esetekben, amikor beruhazunk
adott ingatlanra, mert akkor azt az értékndvekményt is rogzitjiikk. Az iskola beruhazés be fog
fejezOdni, akkor az egy valos képet fog adni mar az iskolarol, de ilyen esetekben nem
mondanam azt, hogy valds. Mi az utdbbi fél évnek, egy évnek az ingatlanforgalmi adataibol
indulunk ki. Megallapithat6, hogy az ilyen jellegli zartkerti ingatlanok 40.- Ft és 60.- Ft
kozotti négyzetméter aron keriiltek értékesitésre. Ez sem teljes kép, mert nem tudjuk, hogy
milyen allapotban voltak az egyes ingatlanok. Azzal egyetértek, hogy a vagyongazdalkodas
tekintetében valamilyen koncepciét mindenképpen ki kell alakitani. Erre vonatkozoan
valamilyen tervezetet be is kell hoznunk a KépviselO-testiilet elé. Ugyanakkor a zartkerti
ingatlanokkal valamit kell majd kezdeniink, mert mind term6foldnek mindsiilnek.

Somogyi Andrds: A zartkerti ingatlanokkal kapcsolatban Ilétezik Zala megyében a
Hegykozségi Szervezet. A Hegykozségi Szervezetnek létezik egy rendtartdsa, ebben a
rendtartdsban sok minden le van szabalyozva a zértkerti ingatlanokra vonatkozoan. Erdemes
lenne a dolgokat 0sszevetni, hogy mit tesznek vele, mit gondolnak, mert a mi ingatlanainknak
az 4llagmegodvasa is szabalyozott. Erdemes végignézni, hogy mennyi ingatlanunk van a
zartkertekben.

Bagladi Géza: Es azokon mi talalhat6? Karbantartast igényel, vagy fat lehet rola kitermelni
esetleg?

Kuprivecz Jozsef: En a Julidn hegyen talalhato teriilethez szolnék elsGsorban hozza. Itt
szerepel egy 65.000.- Ft-0s, a masiknal pedig 16.000.- Ft-os nyilvantartasi érték. Ez nem a
kataszter szerint érték és nem is forgalmi érték?

Dr. Keresztesi Timea: A kataszter szerinti érték.

Kuprivecz Jozsef: Az szerepel az eléterjesztésben, hogy 30-60.- Ft/m?es ar. 3805 m*-rél van
sz6 a Julian hegyen, ha azt 30.- Ft-tal vessziik, az tobb mint szazezer forint.

Bagladi Géza: Az az 6reghegyi teriilet, az a nagyobb.
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Gyergyak Zoltan: 1988 m? és 89.460.- Ft.

Kuprivecz Jozsef: Akkor is sokkal tobb. Nem tudom, hogy ezeket az ingatlanokat miért
szeretné a kérelmez0 megvasarolni. Nem adott 6 sem ajanlatot és az eldterjesztésben nekiink
sincs ajanlat, mert gondolom, hogy nem 16.000.- Ft-ért lesz eladva.

Farkas Szilard: A Gazdasagi Bizottsag 45.- Ft/m? vételarat javasolt.

Kuprivecz Jozsef: A szomszédoknak nincs elévasarlasi joga?

Dr. Keresztesi Timea: Nem a szomszédnak van. Term6foldnek mindsiil a zartkert, ezért a
mezogazdasagi foldekre vonatkoz6 forgalmi jogszabalyok alapjan kell megkotni a szerzodést.
Az sem biztos, errdl beszéltiink, mivel nyilatkozat nincsen mellette, hogy a vevoként
felajanlkozo személy megszerezheti ennek az ingatlannak a tulajdonjogat. A jogszabaly
szerint, akik nem mindsiilnek foldmivesnek, azok legfeljebb 1 hektar foldteriiletet
tulajdonolhatnak. Ha & ezt meghaladja mar most, akkor 6 nem szerezheti meg ennek a
tulajdonjogat, illetve a terméfoldekre vonatkozd eldvésarlasi sorrend szerint van eldvasarlasi
joga nagyon sok személynek és szervezetnek, tobbek kozott a Nemzeti Foldalapkezeld
Szervezetnek. Akinek eldvasarlasi joga van, a rangsor szerint beléphet a vevd helyébe
ugyanazokkal a feltételekkel. Ha megkotjiik a szerzddést, akkor az egész szerzddést kell
kozzétenni és az alapjan barki élhet ezzel a jogaval, aki a feltételeknek megfelel.

Somogyi Andrés: A hegykozségi rendtartds szerint viszont a szomszédnak eldvasarlasi joga
van.

Bagladi Géza: Bizonyos helyzetekben. A hegykozségi torvény leszabéalyozza, korabban is
szabalyozta, ott a sz0l6termeldi kataszterhez kotottek. Ez némileg modosult, de tudoméasom
szerint ez az eldvasarlasi jog bizonyos szempontokbdl él, fliggetleniil attol, hogy milyen
miuvelési agu az ingatlan, ha benn a kataszterben. Felmeriilt bennem, megnéztem, hogy
mindkét oldalon ugyanaz a gazda és egy pince is van a szomszédban. Ugy vettem észre, hogy
ennek az ingatlannak a hasznalatat is felhagytdk, miiveletlen a teriilet. Nem tartom
valoszinlinek, hogy a szomszéd igényt formalna rd, de megteheti, élhet az eldvasarlasi
jogaval. 60 nap a kifliggesztés iddtartama, azon beliil €¢lhet az eldvasarlasi joggal. A jog
eldonti, hogy 6 majd milyen sorrendben jogosult. En nem mondom azt, hogy holnaputénra a
katasztert rendbe kellene tenni, mert ez nagy munka ¢és itt vannak kiilteriileti és beltertileti
ingatlanok is. Megegyeztiink, ha olyan ingatlan keriil a Képviseld-testiilet elé, amelyen fa
talalhato, akkor a fa mennyisége fel lesz becsiilve. Nem mondom azt, hogy értékbecsld kell
hozza, mert az pénzbe keriil, de valamilyen szinten a kollégak is el tudjak donteni azt, hogy
mennyi fa lehet a terlileten. A fa értéket képvisel, és aki egy teriiletet megvesz, azt nézi
elészor, hogy mit tud kivenni a teriiletbdl, hogy érdemes legyen neki megszerezni. Ezt
kérném, igy az értékét is ugy tudjuk meghatarozni, hogy az Onkormdanyzat ne jarjon rosszul,
masrészrol pedig el tudjuk donteni azt, hogy értékesitjiik, vagy a fat mi szeretnénk ott
kitermelni.

Farkas Szilard: Koszondm. En szeretném ezt a hatirozati javaslatot szétbontani. Arrol
szavazzunk kiilon, hogy melyik ingatlant kivanjuk értékesiteni. Amelyik ingatlant értékesiteni
kivanjuk, ott arrdl is szavazzunk, hogy mekkora 6sszeget képviseljen négyzetméterenként.

Bagladi Géza: A 45.- Ft, 450.000.- Ft/hektar. A teriilet paramétereit figyelembe véve kertilt
megtételre ez a javaslat, a lejtési viszonyok és a famennyiség alapjan.
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Farkas Szildrd: A Gazdasagi Bizottsag azt mondta, hogy nem javasolja értékesiteni az
oreghegyi 5485 hrsz-u ingatlant. Kérem, aki egyetért azzal, hogy értékesitsiik,
kézfelemeléssel szavazzon. (4 nem szavazat, 3 tartdzkodas) A Képviseld-testiilet nem kivanja
értékesiteni ezt az ingatlant. Kérem, aki egyetért azzal, hogy a Letenye 6550 hrsz-u ingatlant
értékesitsiik, kézfelemeléssel szavazzon. (7 igen szavazat) Kérem, aki egyetért azzal, hogy
45.- Ft/m? aron, 89.460.- Ft-ért értékesitsiik a 6550 hrsz-0 ingatlant Szoke Robert Letenye,
Rékdczi utca 66. szam alatti lakos részére, kézfelemeléssel szavazzon. (7 igen szavazat)

A Képviseld-testiilet a fenti szavazati ardnyokkal az aldbbi hatarozatot hozta:

27/2015. (11.26.) szdmt hatdrozat:

1. Letenye Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete értékesiti a Letenye 6550
hrsz-ti ingatlant 89.460.- Ft vételarért Szoke Robert Letenye, Rakoczi u. 66. szam
alatti lakos részére.

A Képviseld-testiilet az ingatlan megvasarlasi lehetdségét a kiértesitéstol szamitott 60
napig tartja fenn.

Az ar - erre vonatkozd igény esetén - tartalmazza az adasvételi szerz6dés
elkészitésének koltségét, amennyiben a szerzddés elkészitése és ellenjegyzése az eladd
jogtanacsosa részérdl torténik, egyéb esetben ezen koltségek a vevot terhelik. A
tulajdonjog  atruhdzédsaval, ingatlan-nyilvantartdsi  bejegyzésével kapcsolatos
mindennemi koltség (az esetleges telekhatar kiméretés koltsége is) minden esetben a
vevot terheli.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi szerzédés alairasara.

2. Letenye Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az 5485 hrsz-u ingatlant nem
kivéanja értékesiteni.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Farkas Szilard polgarmester
Operativ végrehajtasért felelos:
Dr. Keresztesi Timea jegyz6
Pusztai Kléra pénziigyi osztalyvezetd
Simonyai Imre miiszaki és épitéshatosagi osztalyvezetd

Kuprivecz Jozsef: Mi torténik akkor, ha ezért a vételarért nem veszi meg? Azt mondja, hogy
kevesebbért veszi meg.

Dr. Keresztesi Timea: Akkor vissza kell hozni a Képviseld-testiilet elé.

9./ Egyebek

a./ Letenye vis maior karok helyreallitasara kozbeszerzési ajanlattételi felhivas jovahagyasa
Eldadd: Farkas Szilard polgarmester

(Az elGterjesztés a jegyzokonyv mellekletét kepezi.)
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Farkas Szilard: Tisztelt Képvisel-testiilet! Kiosztasra keriilt egy anyag Letenye vis maior
karok helyreallitasara kozbeszerzési ajanlattételi felhivas jovahagyasa. A Gazdasagi Bizottsag
targyalta az anyagot. Kérem elndk urat, hogy rovid tajékoztatast adjon az ott elhangzottakrol.

Gyergyak Zoltan: Nagyon rovid leszek. Nem foglalkoztunk ezzel az eléterjesztéssel olyan
sokat a Gazdasagi Bizottsag iilésén, az eldterjesztésnek megfelelden egyhangulag javasoljuk a
kozbeszerzési eljards ajanlattételi felhivas jovahagyasat a KépviselO-testiiletnek. Héarom
vallalkoz6 meghivasara keriilne sor és koziilik lehetne majd kivalasztani, aki ezeket a
munkdkat elvégzi.

Farkas Szilard: Koszonom. Kérdés, észrevétel van-e ezzel kapcsolatosan? Jegyz6 asszony
tajékoztatott, hogy kiilon az ajanlattételre felkértekrdl és az ajanlattételi felhivasrol is kell
szavazni. Az ajanlattételre felkértek nyilvanosak, ezt lehet ismertetni. Sods Imre egyéni
vallalkozo6 Muraratka, Kossuth u. 1., Ujj-Trans Kft. 8960 Lenti, Szombathelyi u. 1. és a
Bauterc-Prizma Kft. 8800 Nagykanizsa, Ady u. 50. szam. Kérem, aki azzal egyetért, hogy ¢k
legyenek az ajanlattételre felkértek, kézfelemeléssel szavazzon. (7 igen szavazat) A
Gazdasagi Bizottsag javasolja azt, hogy az ajanlattételi felhivas elfogadasra keriiljon. Kérem,
aki egyetért azzal, hogy az ajanlattételi felhivas elfogadédsra keriiljon, kézfelemeléssel
szavazzon. (7 igen szavazat)

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

28/2015. (11.26.) szdmt hatdrozat:

Letenye Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete a Letenye vis maior kirok
helyredllitasara kiirt kozbeszerzési ajanlattételi felhivast a melléklet szerint
jovahagyja.

A Képviselo-testiilet egyetért azzal, hogy ajanlattételre a kovetkezd gazdasagi
szereplOk keriiljenek felkérésre:

1. Sods Imre egyéni vallalkoz6 8871 Muraratka, Kossuth u. 1.

2. Ujj-Trans Kft. 8960 Lenti, Szombathelyi u. 1.

3. Bauterc-Prizma Kft. 8800 Nagykanizsa, Ady u. 50.

Hataridé: azonnal
Felelés: Farkas Szilard polgarmester

Operativ végrehajtasért felelds:
Simonyai Imre miiszaki- és épitéshatosagi osztalyvezetd

Kuprivecz Jozsef: Itt az Osszeget a lakossagnak el kellett volna mondani, hogy mekkora
értékii beruhazasrol van szo.

Farkas Szildrd: A lakossdg errél mar tobbszor kapott informéciot. A 2015. évi koltségvetés
elfogadasakor is kapott informdciot €és a sajtoban is lenyilatkozasra keriilt. Egyébként
67.000.000.- Ft-rol van sz6. Jegyzd asszony arrdl tdjékoztatott még, mivel kozbeszerzési
ajanlattételi felhivas megy végbe, ezért a helyredllitdsi munkalatok véarhat6an késni fognak,
tehat késébb kerlilnek elkezdésre. A kozbeszerzés egy bonyolult eljarasi forma, meg kell
varni annak az eredményét. Az egyebek napirendi pontban én még szeretnék szolni a
nemrégiben tortént fogorvosi rendeldk bedzasaval kapcsolatosan. A sajtohirekben is
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értesiilhetett a lakossag, illetve a képviseldk arrdl, hogy mi tortént az Egészséghazban 1évo
kett6 fogorvosi rendelével az elmilt napok esbzéseinek kovetkezményeként, illetve a
kivitelezd altal a teté nem megfeleld megbontdsanak eredményeként. Az épiilet
tetdszerkezetének megbontéasat kovetd folidval torténd letakaras eredményeként bekdvetkezett
az a probléma, hogy beazott mindketté fogorvosi rendeld. A fogorvosokat és az
Onkormanyzatot is kar érte. A kivitelezé elézetesen nem tdjékoztatott arrdl, hogy mikor
kivanja a fogorvosi rendeldk feletti tetét abban az épiiletszarnyban elbontani. Tudomasunk
nem volt réla, hogy erre a beavatkozasra mikor keriil sor. Nem kaptuk meg tovabba a
kivitelezdtdl tobbszori nyomatékos kérésre azt, hogy az litemtervet adja at résziinkre €s ennek
megfeleléen a fogorvosok esetleges kikoltoztetésérdl tudtunk volna donteni, illetve végre
tudtuk volna hajtani. Bekovetkezett a baj és azonnal megprobaltuk orvosolni a helyzetet,
hiszen a lakossag ellatas nélkiil nem maradhat, igy azonnal megkerestiik a népegészségiligyi
szakigazgatasi szervet. A jegyzé asszonnyal és a fogorvosokkal leiiltiink targyalni, hogy
miként lehetne megoldani a felmeriilt problémat mieldbb. Azt kdvetden leiiltiink az érintett
telepiilések polgarmestereivel, hiszen Letenye gesztor telepiilésként latja el a fogorvosi
ellatast Becsehely, Valkonya, Csornyefold, Kerkaszentkirdly, Kistolmacs, Zajk, Muraratka,
Petrivente kozségek vonatkozasaban. A polgdrmesterekkel is kiilon egyeztetést folytattunk,
illetve itt volt Buzas fdorvos asszony, valamint a fogorvosok. Egy olyan megéllapodasra
jutottunk, hogy a fogorvosok folytatni fogjak a rendelést, azonban az alapellatast Letenyérol
athelyeztiik Totszerdahelyre és Bazakerettyére. Mindkettd telepiilés polgarmestere segitOkész
volt és azonnal rabdlintott arra, hogy az alapellatas helyszinét az atmeneti iddszakra
biztositjdk szdmunkra. A fogorvosi rendelések 2015. madrcius 2. napjatél az alabbi
idépontokban és helyszineken lesznek elérhetdk. Dr. Czvetkdé Vanda doktornét az 1. szamu
fogorvosi korzethez tartozd betegek a 06/305832033-as telefonszamon érhetik el, aki
Bazakerettye, F6 utca 20. szam alatt latja el a betegeket a letenyei rendelési idének
megfelelden. Hétfon, szerdan és pénteken reggel 8.00 6ratol délutan 14.00 oraig, kedden és
csiitortokon pedig délutan 13.00 oratdl este 19.00 oraig. Dr. Lajk6 Mihaly doktor urat a Il.
szamU fogorvosi korzethez tartozo betegek a 06/305896800-as telefonszamon érhetik el, aki
Totszerdahely, Ady utca 53. szam alatti rendelOben latja el a betegeket valtozatlan rendelési
idében. Hétfon és szerdan 13.00 o6ratol 19.00 oraig, kedden, csiitortokon és pénteken pedig
reggel 8.00 oratdl délutan14.00 oraig. Itt szeretném tajékoztatni a véaros lakossagat, illetve a
betegeket, hogy a korzetbeosztéast sziveskedjenek betartani és rendelési idében idépontot kérni
a korzetiikhoz tartozo telefonszamon. Varatlan volt a helyzet, gy gondolom, hogy sikeriilt ezt
a helyzetet azonnal megoldani. Itt szeretném megkodszonni mindazoknak a segitségét, akik
kozbenjartak abban, hogy ezt a helyzetet a bekovetkezett problémak utan azonnal tudtuk
orvosolni. En ennyit szerettem volna elmondani az egyebek napirendi pont keretében.

KERDESEK, ESZREVETELEK:

Mikoné Farkas Ildik6: Az elsd dolog egy tligyrendi dolog lenne. Nem tudom, hogy egyetért-e
velem a Tisztelt Képviselo-testiilet. Szeretnék egy olyan javaslattal élni, hogy amennyiben a
két bizottsag barmelyikében rendeletalkotds eldkészitése torténik, vegyiink részt ezen a
bizottsagi liléseken mi képviseldk is €s ott a mélységében torténd elemzését tegyiilk meg a
rendelet tervezet elékészitésének. Itt mar akkor talan gordiilékenyebb lehet egy-egy rendelet
elfogadasa, és ha valakinek 1ényegi dolog még eszébe jut, az elmondhatja. Nem olvastam ¢én,
de Letenye varos honlapjan a jegyz6 asszonytol megjelent egy felhivas, egy tajékoztatas,
hogy belteriileten marcius 5. napjatdl tlzgyujtasi tilalom van, nem lehet tlizet gyuajtani
bizonyos jogszabaly értelmében. Jegyzd asszony javaslatot is tett, hogy mit lehet tenni a
fanyesedékekkel és a fa hulladékokkal. Elégetni nem lehet, maganak a tulajdonosnak kell
gondoskodni az elszallittatasrol, vagy komposztalni lehet ezeket a fa hulladékokat. Ez ellen
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nincs mit tenni, mert jogszabaly irja eld és ennek eleget kell tenni az ingatlanokon.
Megfogalmazodott bennem, hogy nem lenne-e érdemes megnézni, hogy lenne-e arra
lehetdség, hogy ezeket a nyesedékeket, Gigy ahogy a lomtalanitas torténik, az Onkormanyzat
begytijtené. Van az Onkorményzatnak faapriték készité gépe, ezzel fel lehet dolgozni és
kiosztani az arra raszorultaknak. A részletekkel nem kivanok foglalkozni.

Somogyi Andras: Mikor jelent meg ez a felhivas?

Farkas Szilard: Par napja kertilt feltdltésre a varosi honlapra.

Somogyi Andrés: Mi indokolja ezt, hogy fel kellett tenni? A jegyzé asszony mondjon errdl
par gondolatot.

Mikoné Farkas Ildikd: Jelzés érkezett hozzam, ha szeretnénk, hogy a varos lakossaga
figyelemmel kisérje a testiileti iiléseket a kabeltelevizion keresztiil, akkor probaljuk meg a
hangmindséget javitani valamilyen forméaban, mert nem lehet hallani az itt elhangzottakat,
vagy csak részben. K6szonom szépen.

Farkas Szilard: A hangmindség javitdsaval kapcsolatosan fel fogom venni a kapcsolatot a
Gelka-Hirtech Kft-vel. Valdban rafér az eszkdozokre a modernizalas. Megprobalom
megkeresni a lehetdségét, hogy miként és hogyan tudjuk ezt megtenni. Az égetéssel
kapcsolatosan nekem is lenne egy kérdésem és akkor megadnam jegyz6 asszonynak a szot. Ez
mennyiben modositja a kerti avar és hulladék égetésére vonatkozd rendeletiinket? Erre
vonatkozoan szeretnék tajékoztatast kapni. Ez a rendelet hatdlyban van, ha jol tudom.

Dr. Keresztesi Timea: Igen, err6l kellene mindenképpen a lakossagot tajékoztatni. A
Katasztrofavédelem felszolitott, hogy egy ilyen kozleményt tegyiink kozz¢. Valtozott az
orszagos tlizgyujtasi szabalyzat, ami egy BM rendelet és ez mondja ki. Hulladékot eddig sem
lehetett égetni, csak kerti avart és hulladékot, mert a kornyezetvédelmi torvény alapjan az
Onkorményzat rendeletben allapitja meg a kerti avar és hulladék égetésnek a szabalyait. Ez a
kornyezetvédelemrdl sz6lo torvény a mai napig hatdlyban van ezzel a szoveggel, magyarul a
rendelet alkotasunk nem jogszabaly ellenes. A BM rendelet, illetve egy masik Korm. rendelet,
ami szintén ezt tartalmazza az egy alacsonyabb szintli jogszabaly, ugyanakkor a
kornyezetvédelmi jogszabalyokhoz képest specialis. Mi arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy
a Kormanyhivataltol kériink allasfoglalast arra vonatkozoan, hogy ez a rendeleti szabalyozas
fenntarthato-e vagy sem. Ugyanakkor mindaddig, amig ez nem tisztazddik, én a lakossagot
arra kérem, hogy az égetést mellézze, mert a marcius 5-t6l hatadlyba 1€pd szabéalyoknak a
betartasat nem az én hivatalom ellendérzi, hanem a Katasztrofavédelem, mint szakhatosag.
Nagy valoészintiséggel Ok birsdgolhatnak ebben a korben. Nem tudom, hogy mas
onkormanyzatok is erre a kovetkeztetésre jutottak-e, de valosziniisithetd, hogy igen, mert a
jogszabalyok ellentmondandk egymdsnak. Nem vagyunk jogszabalysértésben, a rendeletet
jogszerien megalkothattuk akkor is, amikor megalkottuk és jelenleg is jogalkotési
lehet6séglink van, viszont alacsonyabb jogszabalyok masképp rendelkeznek. Bizom benne,
hogy a Korményhivatal vagy a Belliigyminisztérium gyorsan valaszol a kérdésiinkre.
Kiiltertileten lehet ¢égetni, csak engedélyt kell kérni a Katasztrofavédelemtdl. A
formanyomtatvany beszerezhetd a Letenyei K6zds Onkormanyzati Hivatalban is. Kiilteriileten
is 10 nappal elétte be kell jelenteni az égetést és 3000.- Ft illeték, mert hatdsagi ligynek
mindsiil. Akinek van komposzt ladaja, ott meg tudja tenni a komposztalast, mert 2010-ben
volt egy ilyen palyazat. K6szondm szépen.
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Rézsés Imre: Nem minden komposztalhato.

Farkas Szildrd: K6szondm jegyz6 asszony tajékoztatasat. Képviseld asszonynak volt még egy
felvetése a rendelet alkotassal kapcsolatosan. A képvisel6 asszony kér-e erre valaszt?

Mikoné Farkas Il1diko: Nem. Kérés volt.

Bagladi Géza: En arrol szeretném tajékoztatni a Képviselé-testiilet tagjait, a varos lakossagat,
de legfoképpen az egyedutai varosrészben lakokat, hogy az Onkormanyzatnak azon
torekvése, hogy mindent megtesz annak érdekében, hogy a varos lakossagat és értékeit
megovja a jovObeni vizkaroktol, az els6 eredménye mar megmutatkozott. Elég csapadékos
volt ez a hét és Egyedutan a Radics panzi6 melletti &rokban mar kozel sem jelent meg annyi
vizmennyiség, mint az az oktdberi es6zésnél megfigyelhetd volt. Ez koszonhetd annak, hogy
elkésziilt az az 4teresz, ami fent az Ipari Park mdgott lejovo, a Toédor hegy irdnyabol lejovo
aroknak a vizmennyiségét egy az egyben elviszi az Egressi arokba, ezért az a vizmennyiség
mar itt nem jelentkezik. Ami még megjelent, az a telkeken lehulld es6viz volt, ami ott
Osszegyllt és szépen lefolyt azon az arkon. Ez a munka tovabb fog folytatddni. Az iddjaras
sajnos kozbeszolt, de ugy gondolom, hogy meg fogunk tudni tenni mindent, hogy ezt a
problémat egyszer és mindenkorra kikiiszoboljiikk. Tovabb fogjuk gondolni a dolgot. Az
arkoknal, az utaknal, a kapcsolodo 1étesitményeknél elvégeztiik a szintezést, azt tudjuk, hogy
mit és milyen moédon kellene megtenni. Ha az id6jaras lehetdvé teszi ez a munka folytatodni
fog. Koszondm szépen.

Farkas Szilard: K6szondm képviseld trnak a tajékoztatasat. Bizunk abban, hogy az iddjaras
lehetdvé teszi és tudjuk folytatni a munkalatokat.

Gyergyak Zoltan: A Gazdasagi Bizottsag iilésén ezt az egyik kiilsOs bizottsagi tagunk is
felvetette és kérte, hogy ez hangozzon el a testiileti iilésen is. K6szonom Bagladi urnak, hogy
ezt felvetette. A Kossuth utcai iskola és a volt rendérségi épiilet kozotti szakaszon érezhetd
szennyvizszag is felmeriilt a Gazdasagi Bizottsag tilésén. Erre is kaptunk valaszt a bizottsagi
ilésen. Ez egy vélelmezett szennyvizcsatorna toréssel kapcsolatos dolog, amelynek a
megoldasa folyamatban van.

Farkas Szildrd: Koszondm. Kordbban jelezték nekem is, hogy a volt renddrségi épiilet
kornyékén orrfacsard biiz terjeng. En akkor széltam osztalyvezeté urnak és & tajékoztatott
arrol, hogy a szeptember 13-i esdzés altal ott bekovetkezett egy olyan mértékii probléma,
amely a biiz terjedését eldidézte. Atadnam osztalyvezeté urnak a szét, hogy tajékoztassa a
lakossagot arrdl, hogy hol tart ennek az ligynek a megoldésa.

Simonyai Imre: Az ominézus szennyvizcsatorna az egyik legrégebbi Letenye varosaban,
amely a kertek alatt a Kossuth utcaval parhuzamosan halad. Legmélyebb pontja a patak alatt
huzédik el. Nagyon rossz a rendszer, ez folyamatosan eltomddik. A Dél-zalai Viz- és
Csatornamt Zrt. az lizemeltetdje. A karelharitast folyamatosan elvégzik. Amikor jon a szag,
akkor van egy eltomddés benne, ezt kimossak. Azt az igéretet kaptuk, hogy marcius, aprilis
kornyékén, amikor az iddjards engedi, akkor lekamerazzak a rendszert és megkeresik a
csOtoreés helyét és ezt cserélni fogjak.

Farkas Szilard: Koszonom a tajékoztatast.
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Kuprivecz Jozsef: A dreghegyi sz6l0sgazdak kérését szeretném elmondani. A torony épitése
kapcsan az Ut rendesen megrongalodott, féleg a kanyar utani fels0 rész, azt a részt
személyautoval most mar megkozeliteni képtelenség. Nem azt kivanjak, hogy most ott
aszfaltozas legyen, az is elég lenne, ha a kozmunkasok egy része felmenne és a betonszallitok
utani nyomvalytkat egy kicsit behuzogatnak, hogy a sz6lésgazddk meg tudjak kozeliteni a
pincéiket. Ez nagyon fontos lenne. Koszénom.

Farkas Szilard: Koszonom a tajékoztatast. Meg fogjuk tenni az ttnak egy-egy nehezebb
igénybevételét kovetden a részleges helyreallitasat, hogy a gazddk meg tudjak kozeliteni a
zartkerti ingatlanjaikat. Mivel tobb napirendi pont nincs, az tilést 19.30 6rakor bezarom.

K.m.f.

Farkas Szilard Dr. Keresztesi Timea
polgarmester jegyz0



